"OBEC MARIANKA
so sidlom: Skolsk4 32
900 33 Marianka

Cj susor201M . . Marianka 13.07.2012

Toto rozhodnutie nadobodio.
pravoplatnost diia 16,27, 203

R 0 Z H OD N U T I E ovaril diia /{FMUM

- Obec Marianka zastiipen4 starostom JUDr. Radovanom Jurikom, ako vecne, miestné a sprav
prisluSny stavebny Grad v zmysle § 120 zdkona & 50/1976 Zb., v zneni neskorsich predpisov, (dalej len
stavebny zdkon) zmysie § 3a zékona ¢ 135/1961 Zb. O pozemmych komunikdcidch, v zneni neskorSich -
predpisov, (dalej len cestny zdkon) v sivislosti s nadobudnutim iéinnosti § 2 pism. ¢ zdkona &
416/2001 Z, z. o prechode niektorych pésobnosti z orgdnov $tdtnej sprdvy na obce vitie uzemné
celky®, podPa § 88a stavebného zdkona, podla § 46 a 47 zdk.& 71/1967 Zb, o sprdvnoin konani;

dodatoﬁnepovofuje

stavbu ,,.Priprava_tizemia pre vystavbu 14 rodinnych domoy v Marianke- SO 02 Komunikdcie
a spevnené plochy na pozemkoch par. & 665/1; 675/4; 672/2; 672/1; 673/1; 663/1; 678/4; 683/4;
684/4; 690/3; 694/5; a 695/4647/2 v k.i. Marianka (reg. ,C*), pozemky v zastavaného Gzemia
i mimo zastavaného fizemia obce, obce, pre stavebnika Koruna Finance, s.r.0. . :
» podra projektovej dokumentécie, ktordi vypracoval Ing. Richard Urban -
Bratislava, autorizovany stavebny inZinier v 08/2006, overenti v tomto konani.

Na stavbu bolo vydané (izemné rozhodnutie Obcou Marianka diia 24.07.2007 pod & SU/347-
UR/2007/Bl, privoplatnost’ nadobudlo diia 06.09.2007 ‘

Nakol’ko stavba je pred dokondenim, stavebny iirad nestanovuje podmienky pre jej
- realizdciu, iba pre dokondenie, : _ S

Popis stavby: ‘ - o

Stavebny objekt SO 02 Komunikdcie a spevnené lochy*:

Utelova komunikicia je napojend na z cesty 111/00243 (Karpatska ulica) Zahorsks Bystrica -

Maridnka. Doprava na komunikécii je vedend obajsmerne. Sirkové usporiadanie komunikécie je —

Sirka v korune -7,500m (v km 90.000- 0.05468) 27,000m (ostatna Zast). Konitrukcia vozovky:

Strkodrvina, kamenivo, cemntobetdén v celkovej hribke 0,540m, Zikladny priedny sklon vozovky

Je 2,0%. Z jednej strany cestu lemuji obrubniky osadené do beténového 167ka. Odvodnenie cesty

Je rieené prietnym a pozdi¥nym sklonom a odvedenim do vsakovacieho rigolu. Tento je zatisteny

do vsakovacej jamy hibokej 5,00m o priemere 1,00m vyplnenych Strkopieskom. :

Sttastou objektu je aj oporny mar + piléty- zrealizované podl'a PD vypracovanej autorizovanym
stavebnym inZinierom Ing. Ctiborom Kostiirom (€. oprévnenia 3218*Z*3-1). Objekt pozostiva
'z pil6t v pote 7ks nad ktoré sa nadbetonuje nérazovy mirik. Priemer pilét je 1,00m a diZka je
8,00m vo vzdialeriosti 4,00m. Mrik ma hr. 0,400m a celkovil vysku 1,800m.

Iné 'gddmienl_qg:

1. Stavbu je moZné uZivat az na zaklade pravoplatného kolauda&ného rozhodnutia, o jeho vydanie
je stavebnik povinny poZiadaf’ tunaj¥i Grad, '

2. Zabezpelit’ odvadzanie povrchovych véd z komunikicie a spevnenych ploch tak, aby
‘nepodmdiéali okolité pozemky; , R




S,

[

Najneskor ku ditu podania iadosti o_kolaudéciu stavby stavebnik predloi zipis vkladu Vécbého

bremena do katastra nehnutePnosti na pozemok par. & 694/5 v k. (. Marianka.

Stavebnik pred podanim Ziadosti na kolaudiciu odovzd4 stavbu komunikdcie obci ako -
wverejnii stavbu®. Této stavba je verejnou podl'a ustanoveni fizemného plinu obce a bude
yverejne pristupnd. . - ‘ L ‘
Najneskor ku diiu podania ¥iadosti o kolaud4ciu stavby pozaduje Obec Marianka, aby stavebnik
preukézal doklad o sposobe odvozy a likvidacie odpadu vzniknutého podas vystavby / original/,

ktory preukde, %e likvidovany odpad pochédza z vy¥ie uvedenej stavby;

- Napojenie na inZinierske siete: stavba nevyZaduje pripojenie na IS. .
Podmienky vyplyvajiice so stanovisk dotknutych orgdinov a ufastnikov konania:

Regionaine cesty a.s. Bratislava - vyjadrenie.&. 607/1 1/587/a/081 zo dita 17.8.2011:

- - Suhlasime s pripojenim obslunej komunikicie na cestu 11/00243. za. ‘podmienky, Ze

- povrchové vody nebudt stekat’ na cestné teleso cesty 111/00243,
Obvodny érad ZP Malacky ~ vyjadrenie . OUZP-2007/007961/178-STJ zo difa 30.05. 2007:
- Skomunédlnym odpadom produkovanym polas vystavby ste poviriny nakladaf v stlade so
'VZN obce. Stavebny odpad je potrebné zneskodiiovat na zéklade zmluvného zabezpedenia
s oprdvnenou organiziciou, fyzickou alebo pravnickou osobou oprdvnenou na podnikanie.
~ Pred vydanim kolauda¢ného rozhodnutia je potrebné poZiadaf o vyjadrenie ku kolaud4cii
a predloZit’ zmluvné zabezpeSenie zneskodiiovania odpadu vznikajiiceho pri Vadej &innosti,

Obvodny drad pre cestni dopravu a pozemné komunikcie Malacky - rozhodnutie &,

2011/01 123-220dﬁ326.}0. 2011: _

- povrchové vody z obsluZnej komunikacie nesmi stekat’ na teleso cesty 11/00243,

- miesto napojenia na cestu I11/00243 bude prekryté beténovym ¥labom,

- obrubnik pozdi% obsluZtiej komunikécie bude predizeny o cca 8,0m tak, aby voda odtekala na
spevnenu plochu, - e o o B ' _

- odvodiiovacia priekopa po pravej strane cesty od obce Marianka bude vyZistend a predizens a3

~ zanapojenie obsliZnej komunikécie, ~ - - ) '

- podas realizécie stavebnych préc hesmie byt ohrozend bezpetnost’ céstnej premévky na ceste
11/00243. V pripade jej obmedzenia je potrebné predmetny dsek oznatit dofasnym
dopravnym znadenim, ktoré musi odstihlasit’ ODI v Malackéch a urit’ tunaj$f drad,

- po ukonteni stavebnych pric na pripojeni komunikécie na cestu I11/00243 musi byt prifahly
terén dotknuty stavbou uvedeny do pévodného stavu, o ' :

- pri stavebnych pracach nesmie byt zneistovans teleso cesty 111/00243,

- za dodrZanie podmienok tohto rozhodnutia zodpoved4 Ziadatel., :

BSK- stanovisko pod &. 100065/11-PK/345 zo difa 10.10. 2011; :

- Obrubnik pozdi% sikromnej cesty bude predf¥eny o cca 8,00m tak ,aby voda odtekala na
spevnenii plochu, . ' : '

<

~ - Odvodiovacia priekopa po pravej strane cesty v smere od obce Marianka bude vyGistend

& predf¥ena a¥ za napojenie stkromnej cesty,
- -V mieste napojenia na cestu bude prekryty beténovy #lab.
ORPZ Malacky ODI - stanovisko €. ORP-MA-DI-43-134/2011 zo diia 10.10. 2011:
= Parametere komunikacif a parkovacich miest pre danti zénu Ziadame navrhnit’ a zrealizovat
~vstlade s STN 73 6056, STN 73 6058 a STN 73 6110 tak, aby bol umoZneny bezpecny.
a plynuly vjazd a vyjazd vozidiel priSom ich §irkové parametre Ziadame navrhnit' pre vozidla
skupiny 1, podskupina 02, o '

- Usek novej komunikacie od stanienia 0,000 pd 0,0250 Ziadame vyspravit ato tak, aby

- beténovy povrch novej komunikécie zabezpeSoval dostatodnti adhéziu pneumatik vozidia
hlavne v prechodnom obdobi pred zimou a v zimnom obdobi, ' - .
- - Pred zaZatim stavebnych préc zasahujicich do dopravného priestoru prilahlych komunikécii,
Ziadame predloZit® k schvaleniu projekt organizicie dopravy polas vystavby- prenosné
dopravné znadenie do Dopravnej komisie okresu Ma, ' '

- Projekt organizacie dopravy trvalé DY, Ziadame predlo¥it’ k schvaleniu do Dopravnej komisié

okresu MA najneskdr | 5 dni pred kolaudagnym konanim objektov komunikécif a spevnenych

ploch. _ _
SVP &.p. OZ Bratislava, zévod Povodie Moravy Malacky -vyjadrenie pod & 384/07 zo dffa
30.03.2007: ‘ - _ o




Stavebné price. poiadujeme realizovat’ v sulade so zdkonom &.364/2004 Zb. Polas nich
nesmie prist’ k Gniku znedistujticich latok alebo zneistenju povrchovych a podzemnych vod,

BVS a.s. Bratislava ~ vyjadrenie zo difa 17.04.2007 pod & 8538/4021/2007/Om:
- zré¥kové vody zkomunikécie ‘maji byt odvedens do pozd[inych vsakovacich rlgolov
- vyplnenych Strkopieskom, zriZkové vody z RD volne na terén,

Obvodny firad %ivotného prostredia v Malackéch — vyjadreme zo diia 10.10. 2006 pod &. OUZP-
: 2006/01661/33 I/KVM:

Podl'a § 37 ods, 1) vodného zikona je k povolemu vsakovac{ch r:golov potrebné

-predchadza_]uce zxst’ovame,
Podl’a 4 §27 vodného zékona na mlestne kornumkacle je potrebny suhlas orgé.nu §tétne_] vodnej

' Spravy;

Akceptovat’ ustanovenia vodného zékona;

" ZSE a.s. Bratislava — vyjadrenie zo difa 19.03.2007:
: - UloZenie kdblov Ziadame riesit v zmysle STN 34 1050, STN 33 2000-5-52 a- STN 73 60 05.

Kéble ukladat’ do definitivne vybudovanych chodnikov, komunikécif alebo v zelenom pasme;
Ziadame reSpektovat’ vietky EZ ZSE, a.s. aich ochrinné pisma vzmysle §36 Zékona &.
656/2004 Z.z. a nadviiznych legxslativnych predpisov.

. Obvodn)’r pozemkovy rad Malacky - rozhodnutle 20 dﬁa 07.01.2008 pod é

ObPU/2008/2968/2007/1647/Pk-2: _
Realizdciu - investitného zdméru zabezpelit tak, aby stavba nesposoblla zhorﬁeme,

‘prirodzenych vlastnostf okolitej poPnohospodérskej pédy,

PoPnohospodérsku p6du odiat’ len v povolenej vymere. 10: 529 m? azamedzﬂ’ §kodém na
okolitych polnohospodérskych pozemkoch, .

Zéber polnohospodarskej pddy realizovat’ tak, aby bol umoineny pristup na nadvazujucu
okoliti po'nohospodérsku pddu,

Na zéklade odborného stanoviska pddnej sluiby orgin ochrany PP neuréuje investori vykonat’

~ skryvku humusového horizontu zo zabranych pozemkov pre jeho slabll kvality a minimélnu

hribku. Predmietné pozemky boli dlhodobo neobrdbané a st porastené krovinami,
Pri realizacii stavby névyuZivat’ okolita PP na sklddku stavebného materidlu,

- Zabezpetit' zékladnli starostlivost’ o PP trvalo odiiati tymto rozhodnutim a¥ do realizdcie

stayby, najmi pred zaburinenim pozemkov a porastom samondletom drevin,

Toto rozhodnutie neopraviiuje investora na vykonévanie stavebnej &innosti, dokial’ nebude na
uvedeni stavbu vydané povolenie na jej reahzéclu,

V pripade, ¥e pri realiz4cii stavby nebudi dodrané ustanovenia zékona &.220/2004 Z. z. ako
i opatrema uloZené v tomto rozhodnutf bude sa fo povaZovat' za porudenie zékona o ochrane

PP,
Odiiati PP je mo#né pouzxt’ na vystavbu aZ po nadobudnuu prévoplatnosti tohto rozhodnutla

Rozhodnutle 0 némletkach ucastnﬂ(ov konama: 7

V ramci konania boh vznesené nasledovné ndmietky voé: dodato&nému povoleniu stavby

-

Megr. Zdenka Augustinovi, > Némietka ¢&.1:,,%iadam
zabezpeﬁlt’ tedicu vodu z pozemku stavebnikov KORUNA FINANCE tak, aby netiekla na
'n4¥ pozemok a nevytvirala abviznu Sinnost na svahu®. Némietka 8.2: ,PriebeZne udrzovat’
pristup- na Stitnu cestu. SO tam jamy ‘anidim si podvozok na aute.* Nimietka &.3:
»Nestihlasim so Ziadnym rieSenim prepojenia existujiicéj cesty, ani s roziirenim vecného
_bremena pre mych Fudi ako su v povodnych zmluvich.“ Namietke & 1 sa vwhovuje vo vyroku

" rozhodnutia v &asti Iné podmienky bod & 2. Namtetke &2 sa vyhovie v rozhodnuti o wZivani.

stavby komumikdicie. Namietke &3 sa vyhovuje

Méria Carachova, Zuzana Sedlagkova, .
Karolina Poldkova, Marcela §1§ulékov/é,_
Andrej Papay, Libor Lovecky, . - sthlas

vlastnikov sa tykal len ulofenia IS a nie odstranenia p6vodne; funkéne_] cesty a vybudovanie
nového , vstlasnosti zévarne zavadného cestného telesa. Stavebnik myselne porugil

- predovietkym stavebny zékon sciefom vyhmit' sa stavebnému konaniu a opravnenym

némietkam dastnikov konania. Ked’ze sa jedn4 o verejné priestranstvo vznikla predmetnym
zévadnym prevedenim tejto tiernej stavby nielen dotknutym vlastnikom znané §koda.
V tejto suvwlostl vyzyvame stavebny urad aby zvézﬂ 1podan1e trestuého oznémema “




'V rozhodnuti o umiestneni stavby obec Marianka ako i stavebnik prehldsil, Ze predmetna

stavba v plnom rozsahy re$pektuje v UP navrhnutd komunikéciu a bude tvorit’ samostatni

. novil ulicu. V st&asnosti v rozpore s tymto prehlasenim stavebnik ako vlastnik odmieta
umoZnit’ pristup na predmetnii komunikéciu. ' '

V désledku nesporného ‘verejného - zdujmu, bude predmethé :komunikécia“'vcrejnou

“komunikéciou. Obec m v tomto ohPade voli obyvatefom povinnost zabezpedit' verejnost’
- komunikdcie a dohliadnut, aby - podmienky spominaného tGzemného rozhodnutia boli
stavebnikom a vlastnikom stavby dodr¥ané. »Vyzyvame stavebny trad aby jednoznadne
udelil ako podmienku stavebného &i kolaudatného konania verejny pristup a prechod
- predmetnej komunikécie (ako sudasti verejného priestranstva), ‘s povinnostou. zépisu
- patritného vecného bremena do katastra nehnutel'nosti.*: - - - ,
‘ /,E,l\-f rozpore s uvedenym Gzemnym rozhodnutim nie je predmetnd komunikécia dobudovan4
vo vrchiej Easti aZ k okrajom pozemku, tak aby sa na fiy dalo pokrafovanim podla UP obce -
napojit, odividne s cielom neopravneného marenia vybudovania plénovanej komunikécie
a snahy protiprivneho obohatenia sa za umoznenie napojenia. . - ... .
Ziadame  stavebny tirad: »aby jednoznane -udelil ako podmienku stavebného &
kolaudaéného konania verejny pristup a prechod komunikécie, 8 povinnostou zipisu
patriného vecného bremena do katastra nehnutelnosti a bezodkladut - sandciu- stavby,
predovietkym opravu prasknutého. cestného - telesa  a vybudovanim predpisanych
odvodiiovacich a vsakovacich rigolov a dobudovanim vrchnej Sasti predmetnej komunikécie
aZ kokrajom pozemku .vzmysle UR aUP obce. Eventudlne nariadil bezodkladné
odstrinenie tejto Siernej stavby spolu s patriénou pokutou za (imyselné porudenie stavebného
poriadku -a pripadnym podanim trestného oznamenia.* Cast ndmietok. tkajucej sa
komunikdcie ako verejnej stavby sa vyhovelo — vo vyroku rozhodnutia Iné podmienky bod
¢4, Cast ndmietky ,,zdvane zdvadného cestného telesa® a wbezodkladnit sandciu stavby,
predovietkym  opravu  prasknutého - cestného telesa  a vybudovanim predpisanych
odvodiiovacich a vsakovacich rigolov a dobudovanim vrchnej Sasti predmetnej komunikdcie
at k okrajom pozeniku v zmysle UR a UP obce* bude rieSend v kolaudacnom konani, kde sa
bude preverovat vyhotovenie stavby. Dalsej Zasti ndmietky ,, nariadil bezodkladné
odstrdnenie tejto Ciernej stavby spolu s patrinou pokutou za timyselné porulenie stavebného
poriadku a pripadnym podanim trestného ozndmenia® sa nevyhovelo. .
Jana Hermanova, ' _ » predmetnd komunikicia - predstavuje
giernu stavbu, ked'%e je postavens bez stavebného povolenia, &o bolo istotne z dovodu vyhniit
'sa_oprdvnenym pripomienkam Gtastnikov stavebného konania — nesporne Kopiruje Zast’
planovanej komunikdcie, zakreslenej v zéviznej Sasti UP obce 02/2008. ‘ :
Obec vyvolala oprévnené olakévania obyvatel'ov obce, Ze v dbsledku nesporného verejného -
-Zéujmu, bude tito pldnovani komunikdcia v blizkej dobe vybudovani ako verejna
komunikécia. Mnohi obyvatelia obce na ziklade tohto opravneného olakévania previedli
znaéné invésticie, ofakdvajiic tito komunikaciu ako pristupovii cestu. :
Podl'a vyhldsenia obce st vietky nové komunikécie v obci vybudované na sikromnych
pozemkoch a st podla stavebnych povoleni a kolauda&nych - rozhodnuti oznagené ako ,,
komunikdcie aspevnené plochy“. Nevidim dévod pre€o by tomu nemalo byt ivtomto
- pripade. Majitel’ tejto &iernej stavby viak odmieta komunikdciu spristupnit’ ako verejni
komunikdciu vrozpore sUP anaopak sa snai obohatit vynatenim si neopravneného
poplatkov za spristupnenie cesty: len niektorym obyvateTom podl'a vlastného uvéZenia.
- Tento postup je jednoznatne v rozpore s platnym privaym poriadkom a preto Ziadame obec
aby v zmysle verejného ziujmu ako i z vlastnej povinnosti naplnila optévnenych obyvatelov
_obce v stvislosti s touto komunikéciou konala nasledovne: udelila podmienku kolaudicie,
zapisanie vecného bremena prava prechodu tretim osobdm, v opatnom pripade nariadila
‘bezodkladne odstrinenie tejto &iernej stavby spold s patrignou pokutou za amyselné
porufenie stavebnéhio poriadku. V opadnom pripade poddvame ndvrh na vydanie rozhodnutia
o vyvlastneni tejto komunikicie podl'a §17 cestného zékona a §112 ods. 2 stavebného zikona
a § 30 vyhlasky €.453/2000 Z.z, a budeme po¥adovaf i pripadné odSkodnenie od obce kvéli
- Zmareniu vyvolanych opravnenych otakévani stidnou cestou.” Cast ndmietok tykajiicej sa -
komunikdcie ako verejnef stavby sa vyhovelo — vo vyroku rozhodnutia Iné podmienky bod ¢.4.
Dalsia cast ndmietok cit: ,,udelila podmienku kolauddcie, zapisanie vecného bremena prdva
prechodu tretim osobdm* sa nevyhovelo, nakolko je verejnd stavba. - - -




‘Odévodnenie

_Difa 23.9.2011. poZiadal stavebnik Koruna Finance SLO;, . L ‘
0 dodatotné povolenie stavby ,Priprava fizemia pre vystavbu 14 rodinaych domov v Marjanke- SO 02
Komunikicie a spevnené plochy na pozemkoch par. &. 665/1; 675/4; 672/2; 672/1; 673/1; 663/1;
678/4; 683/4; 684/4; 690/3; 694/5; a 695/4647/2 v k.. Marianka (reg.,,C%), pozemky v zastavaného
Uzemia imimo zastavandho Gzemia obce podl'a “projektovej dokumentdcie vypracovanej. Ing,
Richardom Urbanom — T ktor4 bola overené v tomto
konani, -~ - R o . - B
Podanie neposkytovalo dostatodny podklad v zimysle vyhladky &. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného zakona apreto stavebny irad vyzval stavebnika na
doplnenie podania a konanie dita 16,6.2011 rozhodnutim pod. §. SU-697/2011/K prerugil. Stavebnik
poZiadal o predlZenie lehoty listom zo diia 25.07.2011. Stavebnik predloZil Sast’ ‘dokladov dia
23.11.2011. K dodatodnému stavebnému povoleniu zaujali kladné stanoviska tieto dotknuté orgény:
- Obvodny drad ZP' Malacky vydal dia  10.10.2006 vyjadrenie pod & QUZP-
2006/01661/331/KVM. , vyjadrenie dfia 18.7.2007 pod & OUZP-2007/00957/205/KOM,
vyjadrenie  diia  30.052007 . pod . & OUZP-2007_/00961[178-ST.I. a stanovisko

- OUZP2007/00953BAP; . .. . o . S \
- 'RUVZ Bratislava vydal diia.05,06,2007 zAy4zné stanovisko pod &, RUVZ/23-8356/2007,
- - Siovak Telekom a,s. diia 23.5.2008 pod &, 1713//08; :

- ZSEa.s. difa 19.03.2007 vydal vyjadrenie; =

- Obvodny pozemkovy (Grad  Malacky vydal diia 07.01.2008 rozhodnutie pod &,
- BVSas. dfia 17.04.3007 vydal vajadrenie o |
lacky diia 13.08.2007 vydal stanovisko pod & ORHZ -936/2007;

ObPU/2008/2968/2007/1647/Pk- o
: . _§_3'f87402]!2007/0m;

- . ORHaZZ Ma : '
.- SVP §p. OZ Bratislava zévod Povodie Moravy vydalo diia 30.03.2007 vyjadrenie pod &.
384/07, : _ - _ : S

- ORPZ ODJ, dopravny iniinier'dﬁa 10.10.2011 vydal stanovisko pod &. ORP-MA-DI-43-

134/201%; , :
- BSK diia 10.10.2011 vydal stanovisko pod &. 100065/11-PK/345; :
- Obvodny-Girad pre cestnt dopravu-a pozemné komunikacie v Malackach dia 26.10.2011 vydal
sawerozhodnutie pod &, 2011/01123-2; : , : ‘ B
- RCBratislava a.s. dfia 17.8.20TT vydali stanovisko pod & 607/11/587/a/OSL. _
Stavebny drad-oznémil zagatie konania o dodato&nom povoleni stavby spojenom s kolaudéciou stavby
listom &, SU/697/2011/DSt-0o/Ma - z0 diia 02.03.2012 vietkym zndmym adastnikom konania,
dotknutym orgnom. Ustne prerokovanie bolo vykonané difa 3.4.2012. Na tomto prerokovani bolo
konStatované, Ze stavba nie je dokonené a uvedens do ufvania bude aZ po jej dokondeni a po vydani
kladnych - stanovisk "6d " dotknutych “organov, Na Ustoom prerokovani bol; uplatnené namietky
W&astnikov konania a viacer! gastiiict konania Ziadali o prediZenie lehoty na uplatnenie pripomienok.
Stavebny Girad tejto po¥iadavke vyhovel., Némietky boli nasledovné: : : '
-  Mgr. Zdenka Augustinova, _ ‘ o Namietka &.1:,,Z2iadam
zabezpetit' te¥ucu vodu z pozemku stavebnikov KORUNA FINANCE tak, aby netiekla
na na§ pozemok anevytvérala abvéznu &nnos? na svahu®. Stavebny trad vyhovel
uvedenej ndmietke, tym Ze uloZil stavebnikovi zabezpetit odvédzanie povrchovych véd
- zkomunikécie a spevnenych pldch tak, aby nepodméagali okolité pozemky. -
Némietka &.2: ,,Priebezne udr¥ovat’ pristup na $titau cestu. St tam jamy a ni¢im-si podvozok na
aute.” Stavebny Virad ndmietke vyhovie v kolaudadnom rozhodnuti stavby komunikdcie, kde sa
uvedie tito povinnost’ stavebnikovi, aby ju udrZiaval po&as ufivania v stave bez zdvad.
Némietka &.3: ,,Nesthlasim so Ziadnym rie¥enim prepojenia existujlicej cesty, ani sroz§frenim
vecného bremena pre inych Fudi ako si v povodnych zmluvich. Stavebny arad ndmietke
'vyhovuje a neroziiruje sa vecné bremeno, nakolko stavba je verejnou stavbu, :

- Méria Carachovs, . Zuzana Sedlaskova, Karolina
Poldkov4, T - Marcela Si¥ulakovs, | . Andrgj Pépay,
S i, Libor Lovecky, : stthlas vlastnfkov sa tykal

len uloZenia IS a nie odstrinenia pdvodnej funk¥nej cesty a vybudovanie nového , v sidasnosti




zivaine zdvadného cestného telesa. Stavebnik amyselne poru¥il predovietkym stavebny zikon
§ cielom vyhniit sa stavebnému konaniu a opravnenym némietkam tiastnfkov konania. Ked’¥e sa
- jednd o verejné priestranstvo vznikla predmetnym zdvadnym prevedenim tejto Siernej stavby
nielen dotknutym viastnikom znatn4 Skoda. V tejto stvislosti vyzyvame stavebny wirad aby zvazil
i podanie trestného oznamenia. ‘ ) ' ‘

V rozhodnutl o umiestneni stavby obec Marianka ako i stavebnik prehlésil, e predmetn4 stavba
v plnom rozsahu redpektuje v IjP navrhnuti komunikéciu a bude tvorit’ samostatnd novii ulicu,
'V siéasnosti v rozpore s tymto prehlésenim stavebnik ako vlastnik odmieta umoZhit’ pristup na

. %redmetnﬁ Komunikéciu.

o /”, V dosledku nesporného verejného 'zéuj'mu, bude predmetnd komunikécia verejnou komunikéciou,

Obec mé vtomto ohlade voki obyvatelom povinnost’ zabezpedit' verejnost’” komunikécie
adohliadnut, aby podmienky spominaného tzemného - rozhodnutia boli stavebnikom
a viastnikom stavby dodr¥ané. ,,Vyzyvame stavebny drad aby jednoznagne udelil ako podmienku
stavebného & kolaudadného konania verejny pristup aprechod predmetnej komunikdcie (ako
suasti verejného priestranstva), s povinnostou zépisu patriéného vecného bremena do katastra

_hehnutelnosti( o IR S

{ »V rozpore ‘s uvedenym WGzemnym rozhodnutim nie Je predmetni komunikéciairdobudované Vo -

- vrehnej Easti a k okrajom pozemku, tak aby sa na fiu dalo pokrafovanim podFa UP obce napojif,
olividne: s ciefom neopravneného. marenia vybudovania Pplanovanej komunikécie a snahy
%rotip‘révneho obohatenia sa za umoZnenie napojenia.* o R |

iadame stavebny drad; ,,aby jednoznatne udelil ako podmienku stavebného &i kolaudagného

konania verejny pristup a prechod komunikicie, s povinnostou zépisu patriéného vecného
bremena do katastra nehnutel'iost! a bezodkladnt sandciu stavby, predovietkym opravu
prasknutého cestného telesa a vybudovanim predpisanych odvodiiovacich a vsakovacich rigolov
a dobudovanim vrchnej dasti predmetnej komunikécie a¥ k okrajom pozemku v.zmysle UR a UP
obce. Eventudlne nariadil bezodkladné odstranenie tejto Eiernej stavby spolu s patri&nou pokutoy .‘
za imyselné porudenie stavebného poriadku a pripadnym podanim trestného ozndmenia.“ I/ :

MoéZeme kondtatovat, e povolovand komunikdcia je podla tzemného planu (.8.01/2006
2 £.02/2008 je verejnoprospesnou stavbou). -Schvéleny dzemny plén vo svojej grafickej &asti
navrhuje touto komunikdciou vyrie§it ako dopravu v uvedenej lokalite. Stavebny drad Zast
némietok tykajiicej sa komunikicie ako verejnej stavby sa vyhovelo —vo vyroku rozhodnutia ~

» Stavebnik pred podanim #iadosti na kolaudaciu odovzdd stavbu komunikécie obei ako »verejni
stavbu®. Této stavba je verejnou podla ustanoven ‘azemného plinu obce abude verejne
pristupna®. Cast’ namietky ,,zdvaZne zivadného cestného telesa“ a ,,bezodkladnu sandciu stavby,
predovietkym' opravu prasknutého cestného telesa a vybudovanim predpisanych odvodiiovacich
a vsakovacich rigolov a dobudovanim vrchnej Zasti predmetnej komunikdcie aZ k okrajom

pozemku v zmysle UR a UP obce” bude rieSens v kolaudatnom konani, kde sa bude preverovat
“vyhotovenie stavby. V kolauda€nom konani stavebnikmus{ predlozif vietky skiidky, certﬁnﬁa’ty
"aatesty, ktoré preukazu, Ze stavba je vyhotovena v siilade s PD a je vyhotovens bez zévad. Dalgej

Sasti ndmietky ,, nariadil BeZodkladné odstranenie tejto Ciernej stavby spolu s patriénou pokutou

za Umyselné porudenie stavebného poriadku apripadnym podanim trestného ozndmenia® sa

nevyhovelo, nakolko sa nepreukizalo, e stavba Jje vrozpore § verejnym ziujmom. Stavebnik
bude rieJeny formou sprévneho deliktu. : ' Lo

. = Jana Hermanova, » predmetnd komunikécia — predstavuje
&iernu stavbu, ked%e je postavend bez stavebného povolenia, &o bolo istotne z dévodu vyhnit’ sa
~ oprévnenym pripomienkam tastnikov stavebného konania — nesporne kopiruje &ast’ pldnovanej
komunikacie, zakreslenej v zdviiznej &asti UP obce 0212008, : ) '
Obec vyvolala opravnené odakévania obyvatelov obce, Ze v dosledku nesporného verejného
zéujmu, bude tito plénovana komunikicia v blizkej dobe vybudovan4 ako verejna komunikdcia,
Mnohi obyvatelia obce na zdklade tohto opréavneného olakdvania previedli zna&né investicie,
- odakdvajiic tito komunikéciu ako pristupovi cestu. - I o B
Podla vyhlésenia obce sg vietky nové komunikécie v obci vybudované na- sikromnych
pozemkoch asi. podfa stavebnych povoleni a kolaudatnych rozhodnuti oznalené ako
komunikécie a spevnensé plochy“. Nevidim ddvod predo by tomu nemalo byt i v tomto pripade.
-Majitel’ tejto &iernej stavby viak odmieta komunikdciu spristupnit’ ako verejnt komunikéciu -



of /v rozpore s UP anaopak sa snaZ{ obohatif' vynittenim si neoprdvneného poplatkov za
. spristupnenie cesty len nicktorym obyvatelom podla vlastnho uvienia. - ' :
Tento postup je jednoznaéne v rozpore s platnym prdvnym poriadkom a preto Ziadame obec aby
- vzmysle verejného ziujmu ako i z vlastnej povinnosti naplnila opravnenych obyvatel'ov obce
v stvislosti s touto komunikéciou konala nasledovne: udelila podmienku kolaudécie, zapfsanie
~vecného bremena préva prechodu tretim osobém, v opalnom pripade nariadila bezodkladne
- Odstrénenie tejto &iernej stavby spolu s patridnou pokutou za (myselné . poruenie. stavebného
poriadku. V opa¢nom pripade podévame nivrh na vydanie rozhodnutia o vyvlastneni tejto
~ komuniK4cie podFa §17 cestného zdkona a §112 ods. 2 stavebného zikona a § 30 vyhlasky
¢.453/2000 Z.z. a budeme poZadovat’ i pripadné od$kodnénie od obce kv6li zmareniu vyvolanych
opravnenych ofak4vani siidnou cestou.* - o o S '
Stavebny trad &ast’ namietok tykajicej sa komunikicie ako verejnej stavby sa vyhovelo — vo
vyroku rozhodnutia Iné podmienky uviedol »stavebnik pred podanim %iadosti na kolaud4ciu
odovzdé stavbu komunikécie obci ako j,verejni stavbu®, Tato. stavba je verejnou podla
ustanovenf fizemného plinu obce a bude verejne pristupna. - - S
Dalsia. gast némietok ‘cit:" ,,udelila podmienku kolauddcie, zapisanie vecného bremena préva
prechodu tretim osobam* stavebny trad nemore vyhoviet. Ked'¥e je stavba klasifikovana ako
verejn, zépis vecného bremeria préva prechodu tret{im osobdm stréca na aktualnosti. =
Stavebnik predlo¥il zmluvu o vystavbe na uvedenych pozemkoch s vlastnikom tychto pozemKoyv,
Vlastnictvo k dotknutym nehnutefnostiam v k.G, Marianka preukazal stavebnik vypisom z listu
vlastnictva & 2213 a zmluvami o zdpis vecnych bremien . : o o o _
V. konani stavebnik doloZil snimku zkatastrilnej mapy, list vlastnictva, projektovia
dokumentéciu, zmluvy o zriadeni vecného bremena, vyjadrenia: vyjadrenia a stanoviska dotknutych
organov. Splnené boli vietky podmienky v zmysle vyhl. &. 453/2000 Z.z.
Stavebny trad v konanf zistil, dodatofné povolenie stavby nie je podla §88 a) ods. 3)

stavebného zdkond nie je v rozpore s verejnymi ziujmami a preto rozhodol tak ,ako je uvedené vo

~ vyroku tohto:rozhodnutia.

. Prerokovanie priestupku podfa § 1060ds. 3pism. b) stavebného zikona bude predmetom
« samostatného konania. ' - ) _ ¥
3 Na zéklade vy$Sie uvedenych skutognosti rozhodol stavebny trad tak, ako je uvedené vo
‘vyroku.Spravny poplatok podla zikona &. 145/1995 Zz. o spravnych poplatkoch bol zaplateny pri
. podan( Ziadosti, . . ‘
. ‘ - Poufenie

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 54 zik. & 71/1967 Zb. o spravnom konani mé¥u
(astnici konania odvolat’ do 15 dnf odo dita jeho doru&enia na Obvodny tirad pre cestntt dopravu
a pozemné komunikicie Malacky. ' : '

Toto rozhodnuti¢ je po vy&erpani riadnych opravnych prosiriedkov preskiimatelné prislusnym
siidom podl'a § 244 a nasl. Ob&ianskeho stidneho poriadku, '

Dorudi sa:. -
Koruna Finance s.r.o; |
ESTIMA, s.r.o. |
Doc. Ing. Pavol Mikulaj,
Marina Mikulajov4, |
JUDr. Miloslav Hradek,
Imran Bagev, :
- Imani Davtaeva,
Milan Baran¢ok,
Ing. Petra Baran&okov4, |
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. Robert Heman,
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rad Bratislavského samosprévneho kraja, '.
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. Obvodny pozemkovy trad, . J

. Slovak Telecom, a. s., |

. Zapadoslovenskd energetika, a. s., B i‘
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