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KOLAUDACNE ROZHODNUTIE

Obec Marianka ako vecne, miestne a spravne pristusny stavebny trad v zmysle § 117 ods. 1 zékona

¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov, (d’alej len
stavebny zakon) v spojeni s ustanovenim § 5 pism. a) bod 1 zékona &. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave
pre izemné planovanie, stavebny poriadok a byvame a0 zmene a doplnem stavebného zékona a podla
§32, §46 a §47 zékona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
spravny poriadok) na podklade vykonaného konania postdil v kolauda¢nom konan{ podl'a § 76 a nasl.
stavebného zakona v spojeni s ustanoveniami § 17 vyhl. & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvaju
niektoré ustanovenia stavebného zakona névrh na vydanie rozhodnutla o uZivani stavby, ktory dria 13
05. 2015 podal JUDr. Viliam Panéik, * a Nora Tatarova (

obaja zastupem Ing. Margitou Fischerovou,
pisomne na tunaj¥{ stavebny tirad. Na zéklade tohto postidenia vydava podl'a §82 stavebného

zakona a podla §20 vyhlasky €. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného
zékona toto rozhodnutie, ktorym

‘povoluje uzivanie

stavby "rodinny dom v Marianke", stavebny objekt:

SO 10 zahradny altan
SO A01 Sopa pri rodinnom dome

Stavebny objekt SO 10 zéhradny altan je zreahzovany na pozemku parc. €.: 926/222, reg. "C" KN,
k..: Marianka, zastavané plochy a nadvoria o Vymere ‘111m?. Stavebny objekt SO AO01 Sopa pri
rodinnom dome je zreahzovany na pozemku parc. &.: 926/242, reg. "C" KN, k.0.: Marianka, ostatné
plochy o vymere 305m?.

Stavebnikom stavby SO 10 zéhradny altin a vlastnikom pozemku parc. &.: 926/222, na ktorom je
uxmestneny SO 10 zéhradny alt4n je v zmysle LV &. 2557 Nora Tatarova

Stavebnikom stavby SO A01 Sopa pri rodinnom dome a vlastnfkom pozemku‘

parc &.: 926/242, na ktorom je umlestneny SO A01 $ova pri rodinnom dome je v zmysle LV &. 1427
JUDr. Viliam Panéik,} - .

Na stavebné objekty SO 10 zéhradny altan, SO A01 sopa pri rodinnom dome vydal tunaj$i stavebny
urad rozhodnutie o dodatoénom povoleni stavby &,. :SU-2012/1577/DSt/Bl zo diia 21. 02. 2014,

* prévoplatnost’ nadobudlo diia 09. 04. 2014.

6] vydame kolauda&ného rozhodnutia poZiadal stavebnik tunajsi stavebny urad, pisomne, podanim zo
dita 13. 05.2015.

overil dita .00 348N .., o




V zmysle stavebného povolenia éfj.:SU/2012/1577/DStﬂ31 zo diia 21. 02. 2014, ktoré nadobu(ﬁ(‘):_
pravoplatnost’ dila 09. 04. 2014 boli stavby SO 10 zdhradny altdn a SO AO1 $opa pri rodinnom dome
povolene na pozemku parc. ¢.: 926/242, reg. "C" KN, k.i.: Marianka, ostatné plochy o vymere
1013n°

Popis stavby:

SO 10 zihradny altin

Stavba je rieSend ako samostatne stojaca stavba. M4 jedno nadzemné podlaZie, nie je podpivnidena.
Maximélne pédorysné rozmery-hlavnej hmoty stavby st 8,13 x 4,74 m, na ktoré nadvézuje exteriérova
terasa s maximalnymi podorysnymi rozmermi 11,78 x 9,64 m. Objekt je zastreSeny pultovou strechou
s maximalnou vyskou +4,55m od podlahy I. NP.

Dispozi¢né rieSenie:
prizemie: exteriérové terasa, altdnok;

Bilancia ploch:
Zastavana plocha 111m?; obytné plocha 0,00m?; uZitkové plocha 29,80m’.

SO A01 Sopa pri rodinnom dome

Stavba je rieSend ako samostatne stojaca stavba. M4 jedno nadzemné podlaZie a podkrovie, nie je
podpivni€end. Stavba tvori technologické zdzemie a skladové zédzemie prilahlého rodinného domu.
Maximélny pddorysny rozmer stavby je 24,3 x 8,3 m. Maximélna vyska stavby je 46,660 m od
podlahy I. NP. Objekt je zastreSeny jednoduchou sedlovou strechou.

Dispozi¢né a previadzkové rieSenie:
Realizaciou predmetnej stavby vznikol objekt, v rdmeci ktorého sa nachidza zdzemie k prilahlému
rodinnému domu s nasledovnym dispoziénym rie$enim a bilanciou ploch:

Dispozi¢né riesenie:
prizemie: denné miestnost’; chodba, WC, Satiia, umyvéren, dielila, sklad, technologick4 miestnost’;
podkrovie: technickd miestnost, povalovy priestor.

Bilancia pléch:
Zastavana plocha 305m?; obytna plocha 0,00m’; GZitkové plocha 191,72m’.

Podmienky pre uZivanie:
= Vstup do aredlu v ramci ktorého sa nachddzaji uvedené stavebné objekty je z ulice

Sedmokréskové ktora je umiestnend na pozemku parc. ¢.: 926/85 a nésledne cez vlastny pozemok
parc. €.: 926/243.

a Stavbu SO 10 zéhradny altan je mo¥né uzivat' len na udel: zdzemie rodinného domu, druh stavby
zdhradny altdn. Stavbu SO AQ1 Sopa pri rodinnom dome je moZné uZivat' len na udel: zdzemie
rodinného domu, druh stavby: Sopa.

= KaZda zmena v uZivani mus{ byt’ vopred povolen4 prislu$nym stavebnym Gradom.

= Stavbu j je mo¥né uZivat’ a% po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

»  Potas uZivania stavby je potrebné dodrziavat' prislusné STN a EN a v stanovenych terminoch
vykonavat’ revizie technickych a technologickych zariadeni (elektrointaldcia, plynoinstalacia,
vodoinitalacia, kanalizacia, komin, vykurovanie; kotol, atd’.).

« Dazdovd odpadovd voda je rieSend zo strechy predmetného objektu a z prislichajicich
spevnenych ploch do volného vsaku na vlastnom pozemku stavebnika.

Odovodnenie:
Diia 13. 05. 2015 podali na tunaj$i stavebny trad stavebnik JUDr. Viliam Pangik, ' )

" Nora Tatarova ( obaja zastipeny
Ing. Margitou Fischerovou, _ névrth na vydanie kolaudaéného

rozhodnutia na stavbu "rodlnny dom v Marianke" pozostavajlicej zo stavebnych objektov: SO 10
zahradny altdn, SO AO13opa pri rodinnom dome. Stavebny objekt SO 10 zéhradny altan je
zrealizovany na pozemku parc. ¢.: 926/222, reg. "C" KN; k.u.: Marianka, zastavané plochy a nadvoria



/o vymer 111m? Stavebny objekt SO AO1 Sopa pri rodinnom dome je zrealizovany na pozemku parc.
e

€.: 926/242, reg. "C" KN, k.\.: Marianka, ostatné plochy o vymere 305m?. Stavebnikom stavby SO 10
zéhradny altén a vlastnikom pozemku parc. &.: 926/222, na ktorom je umiestneny SO 10 zadhradny
altdn je v zmysle LV & 2557 Nora Tatirova
Stavebnikom stavby SO A01 Sopa pri rodinnom dome a vlastnikom pozemku parc. &.: 926/242, na
ktorom je umiestneny SO A01 Sopa pri rodinnom dome je v zmysle LV & 1427 JUDr. Viliam Panéik,
Na stavebné objekty SO 10 zéhradny altén, SO A01 ¥opa pri rodinnom
dome vydal tunaj$i stavebny urad rozhodnutie o dodatoénom povoleni stavby &.j.:SU-
2012/1577/DSt/Bl zo diia 21. 02. 2014, pravoplatnost’ nadobudlo diia 09. 04. 2014.

Podla §76, ods. 1 stavebného zdkona: Dokondenti stavbu, pripadne jej ¢ast spdsobilti na samostatné
uzivanie alebo tu Cast' stavby, na ktorej sa vykonala zmena alebo udrZiavacie prdce, pokial tieto
stavby vyZadovali stavebné povolenie, mozno uzivat len na zdklade kolaudacného rozhodnutia.

Podla §77 stavebného zdkona: Kolaudacné konanie vykondva stavebny tirad, ktory vydal stavebné
povolenie alebo povolil terénne tipravy, tafobné a im podobné alebo s nimi stvisiace prdce, ako aj
informacné, reklamné a propagacné zariadenia.

Podla §79, ods. 1 stavebného zdkona: Kolaudacné konanie sa zacina na navrh stavebnika.

Podla " §79, ods. 2 stavebného zdkona: Ndvrh na kolauddciu stavby sa poddva pisomme.
V ndvrhu sa uvedie oznacenie a miesto stavby, terénnych dprav alebo miesto taZobnych prdc,
predpokladany termin dokoncenia stavby alebo terénnych dprav, alebo tazobnych pric vrdtane
vypratania staveniska a dokonenia dprav okolia stavby a idaj o tom, &i sa bude vykondvat skisobnd
prevddzka a Sas jej trvania. :

Stavebny urad listom &j.:SU/2015/601/Pa zo diia 27. 05. 2015 oznAmil zalatie kolaudaéného konania
a vykonal miestne zistovanie dfia 18. 06. 2015. Oznamenie o zadati konania bolo doruéené do
vlastnych rik G¢astnikom konania a dotknutym orgdnom. V rdmci vykonane; ohliadky bolo zistené, ze
stavebnik zrealizoval stavby v zmysle dokumentécie overenej v predchéddzajiicom stavebnom konan.

Podla §80, ods. 1 stavebného zdkona: Stavebny drad ozndmi wcastnikom konania, obci, ak nie je
stavebnym vradom prislusnym na kolaudacné konanie, a dotknutym orgdnom zacatie kolaudacného
konania najmenej 10 dni pred vistnym pojedndvanim spojenym s miestnym zistovanim.

Podla §80, ods. 2 stavebného zdkona: V ozndmeni o zacati kolaudacného konania upozorni stavebny
urad ucastnikov a dotknuté orgdny, Ze ndmietky a stanoviskd mézu uplatnit najneskorsie pri tistnom
pojedndvani, inak e sa na ne neprihliadne.

Podla §80, ods. 3 stavebného zdkona: Stavebny vrad prizve na kolaudacné konanie projektanta a ak
ide o stavbu uskutocnenil svojpomocou aj osobu, ktord vykondva stavebny dozor. Ak Je to ucelné,
prizve af zhotovitela stavby alebo inii osobu.

Podla §24, ods. I zdkona o sprdvnom konani: Délezité pisomnosti, najmd rozhodnutia, sa dorucuju do
viastnych rik adresdtovi-alebo osobe, ktord sa preukaze jeho splnomocnenim na preberanie zdsielok.

Podla §78 stavebného zékona: Uéastnikmi kolaudacného konania sii stavebnik, viastnik stavby, ak nie
Jje stavebnikom a viastnik pozemku, na ktorom je stavba umiestnend.

V ramci vykonanej miestnej ohliadky tunaj$i stavebny trad dospel k zaveru, Ze predmetna stavba bola
zrealizovand podl'a prévoplatného stavebnélio povolenia a podmienok vfiom urdenych a podla
dokumentécie overenej v predchadzajicom stavebnom konani. Vrdmci realizicie stavby boli
uskutoénené len drobné odchylky vo&i projektovej dokumentacii overenej v predchadzajiicom
stavebnom konani, ktoré si zdokumentované v predloZenej dokumentacii skutoéného vyhotovenia
stavby. Vykonanim uvedenych odchylok neboli Ziadnym spdsobom dotknuté préva, pravom chranené
z4ujmy vlastnikov susednych nehnutelnosti. ' B



Potvrdenie o realizdcii stavby vzmysle prisludnych technickych a technologickych noriem
a poziadaviek a v zmysle prisluSnych privnych ustanoveni predloZil stavebnik vramei Protokolu
o odovzdani a prevzati stavby. Na kolaudadnom konani neboli v realizicii stavby zistené Ziadne
nedostatky a nedorobky, ktoré by bréanili bezpednému uZivaniu stavby. Stavebnik v konani doloZil
vSetky podklady v zmysle §17 a §18 vyhlasky & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zékona a to pre SO 10 zdhradny altin: projekt skuto&ného vyhotovenia stavby,
vychodiskova spréva o odbornej prehliadke bleskozvodu, vychodiskové sprava o odbornej prehliadke
elektrického zariadenia, preberaci protokol domécej pece, stavebny dennik a ostatné certifikaty zhody
pouZzitych materidlov a vyhlasenia o zhode pou21tych vyrobkov. Na zéklade predloZenych dokladov a
vykonanej ohliadky je moZné skonstatovat, Ze uZivanim stavby nie Je ohrozeny Zzivot, zdravie a
bezpetnost” os6b ani Zivotné prostredie. V zmysle uvedeného je moZné vyhodnotit, Ze skuto&né
zrealizovanie stavby ajej uZivanie nebude ohrozovat verejny zdujem, predovietkym z hl'adiska
ochrany Zivota azdravia osdb, Zivotného prostredia, bezpeSnosti prace a technickych zariadeni.
Stavebny turad vramci kolaudaéného konania, Gstneho pojedndvania a miestnej ohliadky nezistil
Ziadne zavady bréniace uZivaniu stavby.

K stavebnému objektu SO A0l Sopa pri rodinnom dome boli predlozené doklady: vychodiskova
sprava o odbornej prehliadke elektrického zariadenia, vychodiskova sprava odbornej prehliadke
bleskozvodu, prehldsenic o montdZi a funk&nosti vzduchotechnického zariadenia, technicks
dokumenticia k stavbe - stavebny dennik, protokol o preplachu kanaliza&ného potrubia, zpis o sktiske
vodotesnosti kanalizacie, protokol o tlakovej skuske vodovodu, zapis o tlakovej skuske plynového
potrubia, skuSka tesnosti kanalizicie, tlakovd skuska vodovodu, protokol o tlakovej skugke
vykurovania, protokol o vyCisteni a preplachnuti vykurovania, protokol o prevadzkovej skiiske
vykurovania, protokol o uvedeni do prevadzky plynového kotla, potvrdenie o uloZeni odpadu,
energeticky certifikét, energeticky Stitok a ostatné certifikaty zhody pouZitych materidlov a vyhlésenia
o zhode pouZitych vyrobkov. Na zdklade predloZenych dokladov a vykonanej ohliadky JC mozné
skonStatovat, Ze uzivanim stavby nie je ohrozeny Zivot, zdravie a bezpé&nost’ os6b ani Zivotné
prostredie. V zmysle uvedeného je moZné vyhodnotit, Ze skuto&né zrealizovanie stavby a jej uZivanie
nebude ohrozovat’ verejny zéujem, predovietkym z hfadiska ochrany Zivota a zdravia 0s6b, Zivotného
prostredia, bezpednosti prace a technickych zariadeni. Stavebny trad v ramei kolaudagného konania,
ustneho pojednévania a miestnej ohliadky nezistil Ziadne zdvady braniace uZivaniu stavby.

Podla § 81, ods. 1 stavebného zdkona: V kolaudacnom konani stavebny virad najmd skima, &i sa
stavba uskutocnila podla dokumentdcie overenej stavebnym tradom v stavebnom konani a & sa
dodrzali zastavovacie podmienky urcené iizemnym pldnom zény alebo podmienky uréené v vizemnom
rozhodnuti a v stavebnom povolent. Dalej skima, &i skutocné realizovanie stavby alebo jej uZivanie
nebude ohrozovat verejny zaujem predovsetkym z hladiska ochrany Zivota a zdravia 0séb, Fivotného
prostredia, bezpecnosti prdce a technickych zariadeni.

Podla § 81, ods. 3 stavebného zakona Ak stavebny urad pri kolaudaénom konani zisti na stavbe
zdvady brdniace jej uZivaniu, urct lehotu na ich odstrdnenie a prerusi konanie.

V rémei Gstneho pojedndvania a miestnej ohliadky vyhotovil tunajsi stavebny tirad protokol, ktory je
stiéast’ou spisového materislu.

Podla §81a, ods. 1 stavebného zdkona: Stavebny irad spiSe o vistnom pojedndvani protokol, ktory
obsahyje: a) oznacenie stavby, b) zistenie, &i sa dodrZali podmienky tizemného rozhodnutia a
stavebného povolenia a ¢&i sa vyhovelo vieobecnym technickym poziadavkdém na vystavbu,
¢) porovndvanie skutocného realizovania dokoncenej stavby s projektovou dokumentdciou overenou
stavebnym vradom, d) supis zistenych odchylok od skutocného realizovania stavby, pripadne odkaz na
podklady kolaudacného rozhodnutia, e) ndmietky ucastnikov konania, f) stanoviskd dotknutych
orgdnov.

Tunajsi stavebny trad tymto rozhodnutim v zmysle bodu Podmienky pre uZivanie stanovil ugel, pre
ktory je moZné stavbu uZivat, stanovil p021adavku na vykonavanie opakovanych revizif a technickych
kontrol technologickych zariadeni ako aj jednotlivych in3talacii, ktoré je potrebné vykonavat



_~~veykloch urenych prislu§nou technickou normou a zérovefi stanovil vieobecnti poZiadavku na
dodrziavanie prislu$nych STN a EN v rémci uZivania stavby.

Podla §82, ods. 1 stavebného zdkona: Kolaudacnym rozhodnutim sa povoluje uzivanie stavby na
urceny ucel, a ak je to potrebné, urcia sa podmienky uZivania stavby.

Podla §82, ods. 2 stavebného zdkona: V kolaudacnom rozhodnuti moze stavebny vrad wuréit
podmienky vyplyvajiice zo vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, odstrdnenie drobnych
nedostatkov skutocného realizovania stavby zistenych pri kolaudacnom konani a uréit' primeranu
lehotu na ich odstrdnenie. MoZe tak urobit’ iba v pripade, Ze ide o nedostatky, ktoré neohrozuji
zdravie a bezpecnost 0s6b a nebrdnia vo svojom suhrne riadnemu a neruSenému uZivaniu stavby na
uréeny ucel, inak kolaudacné rozhodniitie nevyda.

Podla §82, ods. 4 stavebného zdkona: V podmienkach uzivania stavby stavebny rad podla druhu a
ucelu stavby uloZi najmd vyznacenie drobnych odchylok do overenej dokumentdcie stavby, ktoré
stavebny urad vzal na vedomie, a dalSie povinnosti na zabezpeceme verejnych zdujmov, na ochranu
prav a oprdvnenych zdujmov ucastnikov, ha zabezpeceme zdujmov starostlivosti o Zivotné prostredie,
bezpecnost a ochranu zdravia ludi; poZiarnu bezpecnost a zabezpelenie pristupu osobdm s
obmedzenou schoprnostou pohybu a orientdcie.

Podla §82, ods. 5 stavebného zdkona: Ak sa md stavba ufivat ako prevddzkdrer, je kolaudacné
rozhodnutie zdroveri osveddenim, Ze previdzkdreri je spbsobild na prevddzku.

Podla § 46 zdkona o spravnom konani: Rozhodnutie musi byt v silade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo zisteného
stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla §3, ods. 1 zdkona o sprdvnom konani: Sprdavne orgdny postupujii v konani v sulade so zdkonmi
a inymi pravnymi predpismi. St povinné chrdnit’ zdujmy $tdtu a spolocnosti, prdva a zdujmy fyzickych
0s6b a pravnickych 0séb a désledne vyZadovat plrenie ich povinnosti.

Podla §3, ods. 2 zdkona o sprdvnom konani: Sprdvne orgdny si povinné postupovat v konani v vizkej
sucinnosti s uCastnikmi konania, zicastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka, a
dat im vidy prileitost, aby mohli svoje prdva a zdujmy ucinne obhajovat, najmd sa vyjadrit k
podkladu rozhodnutia, a uplamit svoje ndvrhy. Ucastnikom konania, zicastmenym osobdm a inym
osobam, ktorych sa konanie tyka, musia sprdvne orgdny poskytovat pomoc a poudenia, aby pre
neznalost pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podla §3, ods. 4 zdkona o sprdvnom konani: Sprdvne orgdny si povinné svedomite a zodpovedne sa
zaoberat’ kaZdou vecou, ktord je predmetom konania, vybavit ju véas a bez zbytocnych prietahov a
pouzzt na]vhodnejsze prostriedky, ktoré vedii k spravnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripusta,
md sa spravny orgdn vidy pokisit o jej zmierne vybavenie. Spravne orgdny dbaju na to, aby konanie
prebiehalo hospoddrne a bez zbytocného zataZovania vcastnikov konania a inych 0séb.

Podla §3, ods. 5 zdkona o spravnom konani: Rozhodnutie sprdvnych orgdnov musi vychddzat zo
spolahlivo zisteného stavu veci. Sprdvne orgdny dbaji o to, aby v rozhodovani o skutkovo. zhodnych
alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Podla §32, ods. 1 zdkona o sprdavnom konani: Sprdvny orgdn je povinny zistit presne a uplne skutoc“n)}
stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebne podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len
navrhmi dcastnikov konania.

Na zéklade uvedenych hmotno-pravnych a procesno-pravnych ustanoveni stavebného zékona a zdkona
-o-spravnom konani ako aj ich vykonavacwh vyhlaSok a nadvazuj ticich pravnych predpisov, m4 tunajsi
stavebny urad za preukazané, Ze postupoval v sulade s vySSie uvedenymi ustanoveniami a teda, Ze boli
dodrzané vietky procesné poZiadavky na spravne konanie a zaroveil boli zabezpeené vietky prava,
‘pravom chrénené zAujmy a povinnosti Gastnikov konania ako aj dotknutych orginov. V rdmeci



——

konania boli predloZené vsetky doklady, ktoré si vyZaduju vykonévajice predpisy stavebného zékona
a zaroven boli obstarané podklady vlastnou ¢innost'ou spravneho orgénu. V ramci oddvodnenia tohto
rozhodnutia tunajsi stavebny urad uviedol aké skutoCnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi
tvahami bol vedeny pri hodnoteni dokazov, ako bola pouZitd sprévna Gvaha pri pouZiti spravnych
predpisov na zéklade, ktorych rozhodoval. V rémeci tohto odévodnenia si zéroveti zhrmuté vietky
zistené skuto¢nosti, ktoré odovodiiuja vyrok tohto rozhodnutia.

Pri podani Ziadosti bol zaplateny spravny poplatok vo vyske 40,00 eur v zmysle zék. &. 145/1995 Z.z.
o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov.

Na zéklade vysiie uvedenych skutoénosti rozhodol stavebny tirad tak, ako je uvedené vo vyroku.

Pohéenie'

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle §§ 53 a 54 zékona o spravnom konani méZu téastnici konania
odvolat’ do 15 dni odo diia jeho doruenia na Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej
politiky, Lamadska cesta 8, Bratislava. Odvolanie sa podédva pisomne na tunajii stavebny trad.

Toto rozhodnutie je po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov preskl’xmatel’né prislusnym stidom
podl'a § 244 a nasl. Obéianskeho stidneho poriadku. eTeS

Vybavuje Mgr Ing. Michal Paulik, & tel.: 0902 905 761, e-mail: tavebnz urad@marianka.sk

Doruduje sa: »
Stavebnik, vlastnik pozemku na ktorom ie stavba zrealizovand:
1. JUDr. Viliam Pan&ik, | — vlastnik pozemkov parc. &.: 926/242, reg. "C" KN, k.0.: Marianka,

stavebnik SO A01 3opa pri rodinnom dome v zastipeni Ing. Margita Fischerova,

2. Nora Tatarova, - vlastnik pozemku pare. €.: 926/222, reg. "(‘" KN. k.4.: Marianka
stavebmk SO 10 zahradny altdn v zastipeni Ing. Margita Fischerova,

Na vedomie:

Projektant a stavebny dozor: -

Prokos, s. 1. 0., CernySevského 26, 851 01 Bratislava projektant

HB REAVIS MANAGEMENT spol. s r. 0., Karad¥i¢ova 12, 821 08 Bratislava — dodavatel’ stavby

OR HZ Malacky

Okresny trad Malaclgy, Katastralny odbor, Zahoracka 2042 /6OA 901 26 Malacky - po vyzna&eni pravoplatnosu
Obec Marianka, ref. ZP, OO ‘ »
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