OBEC MAVRIANKA
so sidlom: Skolska 32
900 33 Marianka

SU/A/2012/46/B Marianka 5.3.2012

Toto rozhodnutie nadobudio

pravopiatnost diia p1.06.2872 |

overil dila (‘F o .:
KOLAUDACNE ROZHODNUTIE O, W{ :

Obec Marianka, zastlipend starostom JUDr. Radovanom Jurikom, ako vecne, miestne a spravie:
prislusny stavebny trad v zmysile § 117 zdkona & 50/1976 Zb., v zneni neskorich predpisov, (dalej
len stavebny zdkon) v suvislosti s nadobudnutim ucinnosti § 2 pism. e) zdkona ¢. 416/2001 Z.z. ,, O
prechode niektorych pésobnostt z organov Stdtnef spravy na obee a vy$fie dzemné celky”, podla § 82
stavebného zdkona, podl a § 20 vyhl. & 45372000 Z.z. a § 46 a 47 zak.&. 71/1967 Zb. o sprAvnom

konani:

povoluje uzivanie

stavby: ,Rekonitrukeia budovy a dostavba areilu Pétnicky miyn v Marianke - 2.etapa®; na
pozemkoch parc. ¢. 21/4; 21/18 a 21/21 v k.0. Marianka,

dast’' 2. etapa: SO 03 Dostavba k jestvujicemu objektu

stavebnikovi: 1Mlyn, s.r.o., v tomto konani
zastiipenému Ing. Zuzanou Polakovou, Dommg, Hollé¢ho 3, Stupava, o vydanie koiaudacneho
rozhodnutia poZiadal tumaj3i stavebny 0rad, pisomne, podanim zo diia 11.01.2012.

Na stavbu bolo tunaj$im stavebny diradom vydané stavebné povolenie & SU-120/2011 diia 14.
3. 2011 (pravoplatnost’ nadobudlo diia 16. 3. 2011).

Podmienky pre uZivanie:

-stavbu je moZné uZivat’ podla tohto rozhodnutia. KaZd4 zmena v uZivani musi byt vopred povolené
pristusnym stavebnym Gradom.

druh — trvalé uZivanie

el — ubytovacie a re§tanracné zariadenie

-stavbu je moné uZivat’ aZ po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

podas uZivania budi dodrZané poZiarne, bezpenostné a hygienické predpisy, a je potrebné
vykonavat' nésledné revizie a skiSky zariadeni v zmysfe platnych STN.

-5 komunalnym odpadom produkovanym podas prevadzky ste povinny nakladat v stlade so  VZN
obee;

-prevadzkovate!’ malého zdroja znedistovania ovzdusia zabezpedi prostrednictvom oprévnenej osoby
na predmetnom tepelnom zariadeni a jeho komine vykonévanie pravidelnych kazdorognych
odbornych prehliadok, skiSok a revizit v sttlade s vyhlaskou MV SR &. 401/2007 Z. z. a
odporudenych STN.

-ostatné odpady, ktoré budt vznikat pri previdzke je potrebné meskodnovat’ vhodnou formou -
zimluvne s firmou oprévnenou na zneskodiiovanie odpadov;

Vyjadrenia a podmienky dotknutych organev {tdtnej spravy:
Stanovisko IP Bratislava &. IBA-14-20-2.2/78-C22,23-12 zo diia 16.02.2012: _
- siihlasf s vydanim kolaudatného rozhodnutia s podmienkou odstranenia uvedenych nedostatkov
v termine do 29.03.2012;
1. Nie je vkonfend povrchovd Uprava — pristupova komunikécia pred gardZou, &¢m nie je
zabezpeleny lahky, bezpetny a vhodny pristup pre chodcov s vyladenim nebezpedenstva padu



zamestaancov, o je vrozpore § 6 ods. 1 NV SR & 391/2006 Z. z. o minimainych
bezpetnostnych a zdravotnych podmienkach na pracovisko.

2. Vonkajsie botné schodisko apartménu ¢&. 2.27a nie s vybavené zachytnym driadiom —
madlom v zmysle &l. 44 STN 73 4130:1985, &o je vrozpore s § 13 ods. 3 v nadviznosti na §
38 ods. 1 zakona & 124/2006 Z.z. o bezpefnosti a ochrane zdravia pri préci a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov. _

3. Vanftorné schodiskové dvojtyfové zibradlia nevyhovu_;u z hiadiska realizacie zébradelnej
vyplne &L 35 STN 74 3305:1988, &o je v rozpore s § 13 ods. 3 v nadviiznosti na § 38 ods. 1
zakona &. 124/2006 Z. z. v znenf neskorgich predpisov.

4, Povrch stupiiov kazdého schodiskového ramena nie je opticky odli¥eny od povrchu okolitej
podlahy tak, aby bolo zrejmé, kdé schodiskové rameno. kon&i akde zalina tak, aby
zabezpelilo Fahky, bezpedny a vhodny pristup chodcov s vylu€enim nebezpelenstva padu
zamestnancov v zmysle &l. 36 STN 73 4130:1985 a § 6 ods. | NV SR &. 391/2006 Z. z. co_]e
vrozpore s § 13 ods. 3 v nadviiznosti na § 38 ods. | zékona & 124/2006 Z. z. v zneni
neskor§ich predpisov.

5. Nosna kon$trukcia nad vnfitornym schodiskom vediicim na 2. NP / miestnost’ upratovacky/
mA Znizend pc}dchodnu vysku, pri¢om jej hrany nie s opatrené vhodnym materiaiom,’ tak aby
v pripade nérazu nedoslo k poranemu hlavy awzarovei aby material plnil aj funkciu
bezpecnostneho oznatenia, €0 je v rozpore s § 6 ods. 1 NV SR €. 391/2006 Z. z..

Vyjadrenie ORHZ Malacky ¢. ORHZ-MA1- 88/2012 zo dita 16.02.2012:
stililasi bez pripomienok;

Vyjadrenie RUVZ Bratislava - zaviizné stanovisko & HZP/511/2012 zo diia 9. 2. 2012:
Stihlas{ bez pripomienok;

Podmienka Obec Marianka:
Do 30. jima 2012 je stavebnik povinny zrealizovat™

- opravu povrchu Y% profilu komunikicie Karpatské ul., pozdi% parc. & 21/21, zhotovenim asfaltového
koberca v silade s STN, ktory bol poas vystavby poskodeny, '

- Gpravu brehu pod zistavkou autobusu a brehu pod Karpatskou ulicou, parc. &. 21/2, vritane vysevu
trévnika,

- voz§irenie spevnenej plochy parkovacich miest (pod brehom), vyhotovenim oporného mirika,

- zhotovenie vodorovného dopravného znadenia — na parkovacich miestach, podFa rozhodnutia obce,
ako prisiu¥nej cestnej spravcovskej organizacie.

Na kolaudadnom konani (miestne zisfovanie diia 07.02.2012) neboli na stavbe objektu: ,, SO 03
- Dostavba k jestvujicemu objektu® zistené také nedostatky, ktoré by branili uZivaniu stavby.

Odévoednenie.

Diia 11.01.2012 podal stavebnik 1Mlyn, sr.o.,

v tomto konani zastGpeny Ing. Zuzanou Polikovou, na tunaji stavebny
trad névrh na vydanie kolauda&ného rozhodnutia na stavbu: Rekon3trukcia budovy a dostavba aredlu
Pitnicky mlyn v Marianke, na pozembkoch parc. &. 21/4; 21/18 a 21/21 v k.. Manankag cast’ 2. etapa:
SO 03 Dostavba k jestvajicemu objektu..

Na stavbu bolo tunaj§im stavebny Gradom vydané stavebné povolenie &. SU-120/2011 diia 14.
3. 2011 (pravoplatnost’ nadobudlo diia 16. 3. 201 1).

Listom & SU-328/2012 zo d#ia 12, 01. 2012 oznamil tunaj$i stavebny drad zadatie kolaudatného
konania a vykonal miestne zistovanie a listne prerokovanie navrhu dita 7.2.2012, kde neboli zistené
také nedostatky, ktoré by branili bezpednému uZivaniu stavby Boli doloZené sthlasné stanoviska
dotknutych organov $titnej spravy a vietky potrebné doklady. TieZ bolo preukézané, Ze pri realizécii



\
.

stavby nedoSlo k Ziadnym odchylkam od dokumenticie overenej v predchadzajicom stavebnom
konani a boli sploené podmienky hore uvedeného stavebaého povolenia. '

Miestnou obhliadkou neboli zistené nedostatky, ktoré by bramili vydaniu kolaudalného
rozhodnutia.

Stavebnik ku konaniu dolozil: protokol z preberacicho konania, projekt skutoéného
vyhotovenia stavby, certifikéty, atesty, protokoly o skaskach, revizne sprévy, osvedgenia o vyrobkoch,
képiu stavebného povolenia, vyhlasenia o zhode, preukizanie pozadovamych vlastnosti materidlov,
ski¥ky tesnosti a tlakové Sku§ky, doklady ku skfiskam funkCnosti zariadeni a k nshhiadnutiu
projektovii dokumentéciu, overenlt v stavebnom konani, potvrdenie o likvidicii odpadu zo stavby,
energeticky certifikat, osvedcema a certifikdty od pouZitych materidlov, &im boli splnené podmienky
vzmysle §§ 17 a 18 vyhl & 453/2000 Z.z. UZivanim stavby nie je ohrozemy Zivot, zdravie a
bezpednost’ osdb ani Zivoiné prostredle

V konani sa k uzivaniu kladne vy_;adrih Regionalny tirad verejného zdravotnictva Bratislava;
IP Bratislava, Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zichranného zboru v Malackach. ‘

Spravay poplatok vo vyske 23,- eur v zmysle zék. &. 145/1995 Z.z. o spravaych poplatkoch
v zneni neskorich predpisov bol uhradeny.
Na ziklade vy38ie uvedenych skutotnosti.rozhodol stavebny urad tak, ako je uvedené vo

vyroku.
Poudenie.

. Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 54 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani méZu
i¢astnici konania odvolat’ do 15 dni odo dia jeho dorucema na Krajsky trad v Bratislave. Odvolame
sa podiva na tunaj$om stavebnom drade — podatefiia Obecného dradu v Marianke.

Toto rozhodnutie je po vylerpani riadnych opravanych prostriedkov preskmatel’né prisludnym
sidom podFa § 244 a nasl. Ob¢ianskeho stidneho poriadku.

Dorutuje sa:

1. 1My, s.1.0.

2. " Ing arch. Ivan Jarina,

Na vedomie:

3. ORHZ Malacky,

4 Regiondlny tirad vergjného zdravotnictva Bratislava him. SR,
5. IP Bratislava, .

6. obec Marianka - evidencia

7. 2xtu



