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Okresny sud Malacky v pravnej veci navrhovatela: Obec Marianka, ICO: 00304
930, so sidlom Skolska 32, Marianka, zastipeného Advokatska kancelaria JURIKA &
KELTOS, s.r.o., so sidlom Mickiewiczova 2, Bratislava proti odporcovi: Slovensky
pozemkovy fond, ICO: 17335 345, so sidlom Budkova 36, Bratislava, o urdenie
vlastnickeho prava, o zmenu ndvrhu na zacatie konania, takto

rozhodol:
Sad pripa§ta zmenunavrhu na zacatie konania v nasledovnom zneni:

Sud uréuje, ze Obec Marianka je vlastnikom spoluvlastnickeho podielu vo velkosti
3/14 na parc. reg. ,,E“ ¢. 833/2 o vymere 1320 m?, druh pozemku: ornd pdda a parc. reg. ,,E*
&. 833/3 o vymere 1302 m? druh pozemku: ornd pdda, nachadzajicich sa v katastralnom
Uizemi Marianka, v obci Marianka, v okrese Malacky, vedenych Okresnym Uradom Malacky,

katastralny odbor na LV €. 437.

Odporca je povinny nahradit’ navrhovatel'ovi trovy pravneho zastipenia do 3 dni odo

dna pravoplatnosti rozsudku.
Odévodnenie

Navrhovatel sa ndavrhom zo diia 16.04.2014, doruenym sudu dia 22.04.2014
domahal urcenia, Ze Obec Marianka je vlastnikom pozemkov nachadzajucich sa
v katastralnom tzemi Marianka, v obci Marianka, v okrese Malacky, vedenych Okresnym
Gradom Malacky, katastralny odbor na LV ¢&. 437, a to parc. reg. ,,E* ¢ 833/3 o vymere 1302

m?, druh pozemku orna pdda v podiele 4/14 a parc. reg. ,.E“ ¢. 833/2 o vymere 1320 m?, druh
pozemku orna pdda v podiele 4/14.

Dria 15.10.2014 dorudil navrhovatel' tunajSiemu sudu ¢iastoéné spit'vzatie navrhu
stym, Ze berie spit navrh v Casti urlenia vlastnictva k spoluvlastnickemu podielu Zofie
FitoSovej o velkosti 1/14 na pozemku parc. &. 833/2 a 833/3 v k.u. Marianka. V podani zo diia
23.02.2015 navrhovatel’ upravil petit navrhu a Ziadal, aby sud vydal rozsudok, v ktorom petit
navrhu bude zniet' tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia vzhl'adom na Ciastoiné
spit'vzatie navrhu.
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Podla § 95 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.), navrhovatel
moézZe za konania so sthlasom sidu menit’ ndvrh na zalatie konania. Zmeneny néavrh treba
ostatnym uc¢astnikom doruéit’ do vlastnych rik, pokial' neboli pritomni na pojednavani, na
ktorom doslo k zmene.

Podl'a § 95 ods. 2 O.s.p., sud nepripusti zmenu navrhu, ak by vysledky doterajsieho
konania nemohli byt podkladom pre konanie o zmenenom navrhu. Sid nepripusti zmenu
navrhu ani v pripade, ak by na konanie o zmenenom navrhu bol vecne prislusny iny sid. V
takom pripade pokrac¢uje sud v konani o pévodnom navrhu po pravoplatnosti uznesenia.

Podl'a § 95 ods. 3 O.s.p., 0 zmene navrhu sid rozhodne spravidla na pojednavani, na
ktorom bola zmena navrhnutd. Ak to nie je moZné, sud rozhodne do 15 dni od odrogenia
pojedndvania. O zmene navrhu mimo pojednavania sid rozhodne do 60 dni od podania
navrhu na zmenu navrhu.

Ked'Ze v prejedndvanej veci Ziadal navrhovatel’ pripustenie zmeny navrhu na zadatie
konania a vysledky doterajsieho konania mézu byt podkladom pre konanie o zmenenom
navrhu a siicasne na konanie o zmenenom navrhu nie je vecne prislu$ny iny sud, sid zmenu
navrhu pripustil tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia. Nejde
o rozhodnutie vo veci samej, ide o rozhodnutie o zmene petitu navrhu - toho, ¢o v konani
vedenom pod spisovou znackou 6C/213/2014 poZaduje navrhovatel’.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 3 pism.
fy Q.5 p):
V Malackach, dia 04. marca 2015

JUDr. Katarina Ondrejakova
sudkyna

Za spravnost’ vyhotovenia:
Mgr. Zuzana Dimmelova




