Toto rozhodnutie nadobudio

tnost dfia Z& T

pravoplat

OBEC MARIANKA,

Obecny (rad, Skolska 32, 900 33 MARIANKA

Cislo konania: 116220/2013 V Marianke, diia 07.01.2014 SRS

Ing. Mer. Miroslav B

Ing. Katarina K-

ﬁHlohovec
ROZHODNUTIE

Obec Marianka, ako prislusny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny tdrad“) v zmysle ust. § 117
zakona €.50/1976 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,stavebny zdkon*) zastipena zamestnancom poverenym starostom obce na rozhodovanie
podla § 13 ods. 5 zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov, vo veci

konania o priestupku podl'a § 105 ods. 3 pism. b) stavebného zdkona, ktorého sa mali obvineni Ing.
Mgr. Miroslav B bytom Bratislava a Ing. Katarina Ki
bytom dopustit’ tym, Ze ako stavebnici zacali v mesiaci november

2013 uskutoctiovat’ stavbu rodinného domu na parcele & <c. ..C k. 0. Marianka v rozpore
so stavebnym povolenim ¢. SU/437/2010/spz zo diia 15.04.2010, rozhodla takto

Ing. Mgr. Miroslav B Bratislava a
Ing. Katarina Hlohovec

sa uznavaju vinni

obvineni

zo spachania priestupku podla § 105 ods. 3 pism. b) stavebného zikona, ktorého sa
dopustili tym, Ze v mesiaci november 2013 zacali ako stavebnici uskutocriovat’ stavbu
rodinného domu na parcele ¢ [l ree. ,C¢ k. 4. Marianka v rozpore so stavebnym
povolenim & SU/437/2010/spz zo diia 15.04.2010, a to tym %e zrealizovali zdkladovi dosku v
rozdielnom podorysnom tvare ako povolenom,

za o stavebny urad podla ust. § 105 ods. 3 stavebného zakona v spojeni s ust. § 12 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch

uklada

Ing. Mgr. Miroslavovi | - - v

pokutu
vo vySke 100,- EUR
slovom: sto euro




Pokutu je obvineny povinny uhradit’ do 15 dni od pravoplatnoesti tohto rozhodnutia, a to osobne
v pokladni obecného tradu v Marianke, Skolska 32, 900 33 Marianka alebo bankovym prevodom
na Glet obce Marianka vedeny v Prima banka, a.s., ¢islo uétu: 1804067002 / 5600, variabilny
symbol 1162202013, do poznamky:

a

Ing. Katarine K| 10 <

pokutu
vo vyske 100,- EUR
slovom: sto euro

Pokutu je obvinena povinnd uhradit’ do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, a to osobne
v pokladni obecného tiradu v Marianke, Skolska 32, 900 33 Marianka alebo bankovym prevodom
na tdéet obce Marianka vedeny v Prima banka, a.s., &slo uétu: 1804067002 / 5600, variabilny
symbol 1162202013, do pozndmKky:

Dalej st obvineni povinni zaplatit' do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia pausalnu sumu
trov priestupkového konania vo vyske 16, EUR podla § 79 ods. 1 zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v spojeni s § 1 vyhlasky Ministerstva vmitra SR C. 411/2006 Z. z., ktorou sa
ustanovuje pausdlna suma trov konania o priestupku, ato na Get MVRR SR vedeny v Statnej
pokladnici, ¢islo ti&tu: 7000179938, kéd banky 8180.

Oddvodnenie:

Diia 20.09.2013 podali stavebnici Ing. Mgr. Miroslav Bl 1ng. Katarina K INNEEEE
ziadost’ o zmenu stavby pred dokon&enim, ktora sa ma realizovat’ na parcele c- reg. ,,C" k.
{. Marianka. Pévodna stavba bola povolend stavebnym povolenim & SU/437/2010/spz zo dna
15.04.2010.

Diia 27.11.2013 vykonala obec Marianka obhliadku parcely parc. &. [ ez .C* k. 0.
Marianka, na zaklade ktorej bolo zistené, e stavebnici Ing. Mgr. Miroslav Blatnicky a Ing.
Katarina Kovacova uskutoéiuji stavbu rodinného domu na parcele él- teg: L K 1
Marianka v rozpore so stavebnym povolenim ¢. SU/437/2010/spz zo diia 15.04.2010. V ¢&ase
obhliadky bola zrealizovana zékladova doska, po obvode ktore] bol zaloZeny Salung, vysypany
zékladovy podklad a pripravené debnenie na betondZ zakladovej dosky v rozdielnom pddorysnom
tvare, ako v tom povolenom stavebnym povolenim &. SU/437/2010/spz zo diia 15.04.2010.

Stavebny trad na zaklade tychto zisteni zagal spolotné konanie o priestupku podla § 105
ods. 3 pism. b) stavebného zékona, ktorého sa dopustili obvineni tym, Ze v mesiaci november 2013
zadali ako stavebnici uskuto&tiovat’ stavbu rodinného domu na parcele ¢. - g Bk b
Marianka v rozpore so stavebnym povolenim €. SU/437/2010/spz zo diia 15.04.2010, a to tym Ze
zrealizovali zakladova dosku v rozdielnom pddorysnom tvare ako povolenom.

Za udelom prerokovania priestupku podla § 105 ods. 3 pism. b) stavebného zakona zvolala
obec Marianka na defi 27.11.2013 ustne pojednévanie, na ktoré sa obvineni dostavili a po poudeni
o pravach udastnikov konania obvinenych z priestupkov podla § 73 zdk. &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch k veci ktora sa im kladie za vinu vypovedali nasledovné: ,,Nepopierame svoju vinu,

70 stavbou sme zalali, nakolko uZ uplynula lehota na vydanie rozhodnutia o zmene stavby pred

2




dokondenim a mali sme za to, Ze rozhodnutie uz musi byt’ na ceste. Stavebny trad nds po doruceni
Ziadosti o dodato¢né povolenie zmeny stavby vyzval na doloZenie niektorych dokladov, ktoré sme
dolozili vietky a na zdklade toho sme mali za to, Ze s vydanim uvedeného rozhodnutia nebude
problém. Vzhl'adom k tomu, Ze dodavatel' zakladovej dosky bol uz objednany, ak by sme so stavbou
nezadali, prepadla by ndm zaloha a tak by nam vznikla $koda. Od zatiatku méme vysoky zaujem na
vyrieSent celej veci, pri prejedndvani priestupku so stavebnym Gradom spolupracujeme a neboli sme
doposial’ postihnuti za spachanie priestupku v posobnosti stavebného zakona. Uvedomujeme si, Ze
sme naplnili skutkovii podstatu priestupku, ktory sa nidm kladie za vinu, ale Ziadame od stavebného
tradu, aby zohladnil vietky polahujuce okolnosti a ulozil pokutu v ¢o najniZ8ej moZnej miere.*
Viac k veci neuviedli.

Podla § 54 stavebného zdkona ,, Stavby, ich zmeny a udrZiavacie prdce na nich sa méZu
uskutoctiovat’ iba podla stavebného povolenia alebo na zdklade ohldsenia stavebnému vradu. *.

Stavebny trad mal na zéklade vy3Sie uvedenych skutoénosti za preukdzané, Ze obvineni
v rozpore s ust. § 54 stavebného zdkona, uskuto&iiuju stavbu rodinného domu na pozemku s pare. €.
¢ h‘eg. ,,C* k. 1. Marianka v rozpore so stavebnym povolenim ¢. SU/437/2010/spz zo diia
15.04.2010, a to tym Ze zrealizovali zékladova dosku v rozdielnom podorysnom tvare ako
povolenom.

Podla ust. § 105 ods. 3 pism. b) stavebného zékona ,,Priestupku sa dopusti a pokutou do 1
miliéna Sk tj. 33.193,92 EUR sa potresce ten, ako stavebnik uskutocviuje novu stavbu bez
stavebného povolenia alebo v rozpore s nim".

V zmysle ustanovenia § 12 ods. 1 zékona SNR &. 372/1990 Z. z. o priestupkoch ,, Pri urceni
druhu sankcie a jej vymery sa prihliadne na zdvaznost priestupku, najmd na spdsob jeho spdchania
a na jeho ndsledky, na okolnosti, za kiorych bol spdchany, na mieru zavinenia, na pohnitky a na
osobu pdchatela, ako aj na to, ¢i a akym spésobom bol za ten isty skutok postihnuty v kdarnom alebo
disciplindarnom konani .

Stavebny trad pri uréeni vysky pokuty, ktorej horna hranica je stanovend ust. § 105 ods. 3
stavebného zékona, prihliadol spoukazom na cit. ustanovenia zékona & 372/1990 Zb.
o priestupkoch na zévaZnost priestupku, spdsob, akym bol spachany, a na jeho nasledky, na
okolnosti, za akych bol spachany, na mieru zavinenia, na pohntitky a osoby pachatel’a. Stavebny
urad pri urdeni vysky pokuty prihliadol na ti skuto¢nost’, Zze uskuto¢iiovanim stavby rodinného
domu v rozpore so stavebnym povolenim, obvineni vedome porugili svoju zékonnu povinnost
vyplyvajiicu z ust. § 54 stavebného zékona, &im doslo k zdsahu do verejného zéujmu na dodrZiavani
pravnych predpisov vtomto pripade na tseku pdsobnosti stavebného dradu. UskutoCiiovanim
stavby vrozpore so stavebnym povolenim obvineni zmenili celkovy vzhlad stavby, priCom
podmienky uskutoétiovania stavby obvinenym museli byt zrejmé zo samotného povolenia.
Stavebny tirad pri uréeni vysky pokuty prihliadol aj na polah&ujice okolnosti, najmé na to, Ze
obvineni uskutoéfiovanim stavby rodinného domu v rozpore so stavebnym povolenim zasiahli do
verejného zédujmu na komplexnosti a ucelenosti charakteru vystavby v minimalnej miere, podali
yiadost o dodatognii zmenu stavby pred dokondenim, pofas preSetrovania a prejednavania
priestupku aktivne spolupracovali so stavebnym tradom a neboli doposial’ postihnuti za spachanie
obdobného priestupku. Na zéklade tychto uvah, s prihliadnutim predovsetkym na zavaznost’
priestupku, jeho nésledky, mieru zavinenia a po zohl'adneni vietkych vysSie uvedenych okolnosti
stavebny tirad uloZil obvinenym pokutu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Stavebny
tirad m4 za to, Ze s ohl'adom na vietky vysiie uvedené skuto¢nosti, pokuta uloZena obvinenym splni
svoju represivnu a predovsetkym vychovnu funkciu.




Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 53 a 54 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani mdézu
udastnici konania odvolat do 15 dni odo dfia jeho dorudenia na Obec Marianka. Rozhodnutie je

preskumatelné sidom az po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Obec Marianka
Mgr. Adam Windisch
povereny zamestnanec
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