pravoplatnost diia 2.0k

; OBEC MARIANKA, comsrecnve oo 20.7.20%
> Obecny drad, Skolska 32, 900 33 MARIANKA V] oy &
Cislo konania: 067009/2013 V Marianke, diia 31.10.2013 S

S.1.0,

ROZHODNUTIE

Obec Marianka, ako vecne, miestne a spravne prislu§ny organ, v zmysle ust. § 3 ods. 2 zdkona ¢&.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch v zneni neskorich predpisov (d’alej len ,cestny zikon®)
v spojent s ust. § 22a cestného zakona, zastipend zamestnancom poverenym starostom obce na rozhodovanie
podla § 13 ods. 5 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov, v zmysle ust. §
46 a § 47 zak. ¢ 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov vyddva toto
rozhodnutie, ktorym

ukladad
uéastnikovi konania , 50 sidlom ratislava, [CO:
zap. v OR OS Bratislava I, oddiel Sro, vlozka ¢.
pokutu

vo vyske 2.000,- EUR,
slovom: dvetisic euro

za spravny delikt podl’a ustanovenia § 22a pism. a) bod 1 cestného ziakona, ktorého sa tcastnik
konania dopustil tym, Ze v mesiaci oktober 2012 uzival komunikaiciu na Topol’ovej ulici v Marianke na
parcele Eh k. Marianka v mieste hraniiacom s parcelou &} B k.0 Marianka, ato tym
sposobom, Ze realizoval rozkopavku o rozmeroch 0,6m x 1,8m bez povolenia cestného spriavneho
organu.

Uvedent pokutu je Gcastnik konania povinny uhradit’ do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia
- bankovym prevodom na ucet obce Marianka ¢islo uctu 1804067002 / 5600 vedeny v Prima banka,
a.s., variabilny symbol: 067009/2013 alebo
- postovou poukazkou na uvedeny tcet, alebo
- osobne v pokladni obecného uradu v Marianke.

Odovod nenie:

Dria 24.10.2012 vykonala obec Marianka miestnu obhliadku komunikdcie na Topolovej ulici
v Marianke na parcele ¢. k.4 Marianka v mieste hrani¢iacom s parcelou ¢. {JJJJlk.o Marianka a
zistila, Ze G¢astnik konania uskutoénil rozkopavku beténovej komunikécie na Topol'ovej ulici v Marianke na
parcele & fJJJl] k.o Marianka v mieste hranidiacom s parcelou ¢. i k.t Marianka, a to bez
rozhodnutia prislusného cestného organu o povoleni zvlastneho uzivania miestnej komunikacie.




Na zéklade vyssie uvedenych zisteni obec Marianka zacala vo&i spolonosti Hi G
s.r.0. konanie ouloZeni pokuty za spravny delikt podl'a ust. § 22a pism. a) bod 1 cestného zakona.
Oznamenie o zaCati konania a vyzva na vyjadrenie boli Gi¢astnikovi konania dorucené dna 07.07.2013.
Utastnik konania bol v oznameni o zalati konania poudeny, Ze v pripade, ak sa v stanovenej lehote
spolo¢nost’ nevyjadri, obec Marianka rozhodne na zaklade zistenych skuto¢nosti. Sti¢asne bol v zmysle ust. §
17 a § 23 spravneho poriadku poueny o moznosti dat’ sa zastupovat’ advokatom alebo inym zastupcom
a o prave nazerat’ o spisu.

Utastnik konania sa v stanovenej lehote k prejednavanej veci nevyjadril a nevyuzil ani moznost
nazretia do spisu, oktorej ho obec Marianka upovedomila, aby mohol ako uastnik konania uéinne
obhajovat’ svoje prava. Vzhl'adom k tomu, Zze na zaklade vykonanej obhliadky bol skutkovy stav veci
potrebny pre postidenie, ¢i doslo k naplneniu skutkovej podstaty spravneho deliktu podla ust. § 22a pism. a)
bod 1 cestného zédkona dostato¢ne objasneny a zisteny, Obec Marianka v tejto veci upustila od tstneho
pojednavania, ktoré v tomto pripade nie je podla ustanoveni cestného zakona a spravneho poriadku
obligatornou sti¢astou konania o spravnom delikte podl'a ust. § 22a pism. a) bod 1 cestného zédkona.

Podla ust. § 8ods. 1 cestného zakona ,,Na uzivanie dialnic, ciest a miestnych komunikdcii inym nez
zvyéajnym spésobom alebo na iné ucely, nez na ktoré su urcené (dalej len "zvldstne uZivanie”), je potrebné
povolenie cestného sprdvneho orgdnu s vynimkou pripadov uvedenych v odsekoch 6, 7 a 8 vydané so
suhlasom dopravného inSpektordtu. Cestny spravny orgdn moze v povoleni urcit podmienky na zvldStme
uzivanie a pre ich nesplnenie méze udelené povolenie zru§it™.

Podla ust. § 22a pism. a) bod 1 cestného zékona ,,Cestny sprdvny orgdn a obec v rozsahu svojej
pdsobnosti uloZia pokutu do 33 190 eur pravnickej osobe alebo fyzickej osobe opravnenej na podnikanie
podla osobitnych predpisov, ak bez povolenia cestného spravneho orgdnu alebo v rozpore s vydanym
povolenim uziva dialnicu, cestu alebo miestnu komunikdciu inym spésobom neZ zvycajnym alebo na iné
ucely, nez na ktoré su urcené, s vynimkou nadmernych a nadrozmernych preprav (zvldstne uzivanie)®.

Na zaklade zisteni z miestnej obhliadky ma obec Marianka za nepochybne preukézané, ze i¢astnik
konania naplnil skutkovi podstatu spravneho deliktu podla ustanovenia § 22a pism. a) bod 1 cestného
zakona, nakol’ko je nesporné, ze v oktobri 2013 uzival komunikéciu na Topol'ovej ulici v obeci Marianka bez
povolenia cestného spravneho orgédnu, ato tym spdsobom, Ze realizoval rozkopdvku komunikdcie
o rozmeroch 0,6m x 1,8m.

Podl’a ust. § 22b ods. 1 cestného zékona ,, Pri urceni vysky pokuty sa prihliada na zdvaznost, cas
trvania a na rozsah sposobenej Skody .

Cestny spravny organ pri uréeni vysky pokuty, ktorej horna hranica je stanovend ust. § 22a cestného
zékona, prihliadol na zavaZznost' deliktu, spdsob, akym bol spachany, a na jeho nasledky, na okolnosti, za
akych bol spachany. Cestny spravny organ pri urceni vySky pokuty prihliadol na ti skutolnost, Ze
uskutodnenim rozkopavky komunikacie, udastnik konania vedome porusil svoju zdkonni povinnost
vyplyvajicu z ust. § 8 ods. 1 cestného zékona, &im doslo k zdsahu do verejného zdujmu na dodrziavani
pravnych predpisov v tomto pripade na Gseku pdsobnosti cestného organu. Uskutoénenim rozkopavky
komunikacie bez povolenia prisluiného cestného organu téastnik konania znemoZznil cestnému spravnemu
organu uréit podmienky rozkopavky za G¢elom predchadzania vzniku Skody na telese komunikacie
v désledku realizacie rozkopavky. Obec Marianka vSak prihliadla aj na fakt, Ze ucastnik konania nebol
doposial’ cestnym spravnym orgdnom postihnuty za spachanie priestupku na useku pdsobnosti cestného
spravneho orgéanu, ¢o obec Marianka vyhodnotila ako polahéujicu okolnost. Na zéaklade tychto uvah,
s prihliadnutim predovietkym na zdvaznost deliktu, jeho nasledky, mieru zavinenia a po zohl'adneni
vietkych vydsie uvedenych okolnosti cestny orgin uloZil udastnikovi konania zdkonom obligatorne
stanovend pokutu tak ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Obec Marianka mé za to, Ze s ohl'adom na
vietky vy$Sie uvedené skutognosti, pokuta uloZena ucastnikovi konania splni svoju represivnu a
predovSetkym vychovni funkciu.

Vzhladom na vietky vysSie uvedené skutolnosti, s prihliadnutim na zdvaznost, Cas trvania a na
rozsah spdsobenej $kody, obec Marianka ulozila (¢astnikovi konania pokutu vo vyske cca 6 % zakonom
pripustnej vysky pokuty.



Na zéklade vySsie uvedenych skutoénosti obec Marianka, ktord vykonava miestnu $tatnu spravu vo
veciach miestnych komunikécii ako preneseny vykon 3tatnej spravy, rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 53 a 54 zak. & 71/1967 Zb. o spravnom konani médzu
UCastnici konania odvolat’ do 15 dni odo diia jeho dorudenia na obec Marianka. Rozhodnutie je
preskiimatel'né sidom az po vy&erpani riadnych opravnych prostriedkov.
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