
Zápisnica
z ústneho pojedíávania

spísaná dňa 24.04.2013
vo veci správneho konania o uložení pokuty za spnilny delik1podl'a ust. s 106 ods.
b) stavebného zákona, č'k. 046203/2013
vedeného voči spoločnosti:
Prvá Mariatálska prevádzková s.r.o., Školská 32' 900 33 Marianka, IČo: 46|6890,I ' zAp.
v oR oS Bratislava I, oddiel: Sro' vloŽka č. 727258

Prítomníi

Za účastnfua konanial JUDr. Radovan J  konatel,

Za obec Marianka: Mgr. Adam windisch' poverený zamestnanec

obec Marianka' ako príslušný stavebný urad podLa $ I1'7 zákona č. 50/1976 Zb. o územnom
plánovaní a stavebnom poriadku začala voči spoločnosti PIvá Maliatrílska prevádzková
s.I.o'spráVne konarrie o uložení pokuty za splámy delilt podl,a ust. $ 106 ods. 3 písm. b)
stavebného ziíkona, ktorého sa mala dopustiť ým' Že uskutoěnila stavbu ,,verejné osvetlenie
_ Kalpatská ulicď. bez stavebného povolenia.

Na dnešný deň obec Marianka nariadila ústne pojednávanie, na ktoré predvolala
účastÍIíka koía a. Účasírík konania k veci woovedá:

Stavba vercjného osvetlenia bola uskutočnená za účelom zabezpečenia potrieb
verejného záujmu, pričom spoločnosť mala k řealizácii stavby zabezpečené kladné vyjadrenia
všetlcých dotknuýh orgiánov. Viac k veci nemám čo uviesť.

obec Marianka r'ydáva nasledovné

ROZHODNUTIE

obec Marialk4 ako príslušný stavebný úrad podla $ 117 zal<ona č. 50/7976 Zb. o
územnom plánovaÍí a stavebnom poriadku (stavebný zákon) v znení neskorších predpisov
( d'alej len ,,stavebrrý zákon..) zasfupená zamestnancom poveleným staroýom obce na
rozhodovanie podLa $ 13 ods. 5 zákona č. 369/1990 Zb. o obecnom zriadení v znení neskorších
predpisov (ďalej len,,zákon o obecnom zriadení..), podl'a $ 46 a Š 47 zák. č.,7|/196'7 Zb. o
sprár,nom konaní v znení neskorších pledpisov \Tdáva toto lozhodnutie, ktorym
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] písm.



uk ladó

účastníkoú konania spoločnosti Prvá Mařiatálska převádzková s.r.o., Školská 32, 9oo 33
Marianka, ICo: 46168907, zap' v oR os Bratislava I, oddiel: sto, ý|ožka č.,I2,125lB

pokutu
vo výške 3.000'- EU& sloYomi tritisíc euřo

za správny delikt podl'a ustanovenia $ 106 ods.3 písm. a) stavebného zákona, ktorého sa
účastník konania dopustil tým, že uskutočnil staYbu ,,veřejné osvetlenie _ Kařpatská
ulica.. v kú. Mařianka bez stavebného poYolenia.

Pokutu je spoločnosť Prvá Mariatálska prevádzková s'r.o. povinná uhradiť do 15 dní
od právoplatnosti tohto rozhodnutia. ato v pokladni obecného úradu v Marjanke, Školská
32, 900 33 Marianka alebo bankoqfirr prevodom na účet obce Malianka vedený v Prima
banka Slovensko, a.s., číslo účtu: 1804067002 / 5600, variabilný symbol 1261852012. do
ooznámls : Pn á Varialálsla DreVádzková s'r'o'

odóvodnenie:

Dřla 29.12.2012 podal lÍlg' stanislav K l' trvale býom
Bratislava odvolanie ploti stavebnému povoleniu Č. su-ď20l2/l178 zo día |5 '7Í.2DI2,
lr1or.fm stavebný úřad Marianka povolil stavbu ',verejné osvetlenie Karpatská u1ica..
stavebníkovi: Prvá Mariatálska prevádzková s'..o., Školská 32, 900 33 Marianka, lČo:
46168907 ( ďalej len ,,Spo1očnosť..). V odvolacom konaní bolo uvedené stavebné povolenie
zrušené rozhodnutím obvodného úLradu Bratislava, odb. Výstavby a býovej politiky č. A.
2013I0||,70.KAZ zo dňa 15.03'2013 a vec bola stavebnému uradu Marianka vrálená na nové
prejednanie a rozhodnutie. Dňa 26.03.2013 rTkonal stavebný urad Malianta štrítny stavebný
dohfad prostredníctvom ktorého zistil, Že uvedená stavba,,Verejné osvetlenie Karpatská
ulica.. ie už zlealizovaná. Podl'a lajadrenia stavebníka je uvedená stavba dokončená a
pripravená na kolaudácíu.

Na zríklade rryššie uvedených skutočností začal stavebný úrad z úradnej povinnosti
správne konanie o uložení pokuty za spráWy delil1 podla ustanovenia s 106 ods. 3 písm. a)
a b) stavebného zákona. Listom zo dňa 22.04.2013 stavebný urad oznámil spoločnosti začatie
správneho konania o uložení pokr:ty za správny delikt podLa $ 106 ods. 3 písm. b) stavebného
zákona.

Dnešného dňa sa účastník konania dostavil na obec Maťianka a v pÍedmetnej veci sa
uskutočnilo ústl1e prelokovanie v rrímci ktorého potwdil uskutočňovanie stavby bez
stavebného povolenia.



ť

Podfa ust' { 54 stavebného zikor\a ,, Slaýby, ich zmeny a uclťžiaýacie próce na nich sa
óžu uskutočňoyať ibl podl,a staýebného povolěnia alebo na základe ohlósenia stavebnému

úradu'"

Podl,a ust. s 55 ods. 1 stavebného zákona, 'Staýebné poýolefiie sa D,žad je' pokiaf tento
zákon .r ýykonťNacie predpisy k nemu alebo osobíIfié predpisy neuslahoýujú inah pťi
stdýb:rch každého dťuhu bez zreteťa nd ich staýebnotechnické ýyholoýenie' účel a čas trvaniq;
stavebné po,,,olenie sa tlyžaduje aj pri zmene síaýieb, najmti prí pfístaýbe, nadstavbe a pri
s t aý e b ných úpr aýác h.,,

Stavebný úrad mď na základe výsledkov miestnej obhliadky a výpovede účastníka
konania za pleukiízané' Že účastník konania v rozpoře s ust. $ 55 ods. l stavebného zákona
uskutočnil ako stavebník stavbu ,,verejné osvetlenie _ Karpatská ulicď. v k'ú. Marianka bez
stavebného povolenia' čím došlo k naplneniu skutkovej podstaty správneho deliktu podťa ust.
$ ]0ó ods. ] ptsm. b)stavebného zákon.

Podl'a ust. s 106 ods. 3 písm- b) stavebného zákola,,Stawbný úrad alebo i špekcia
uloží polcuÍu do 165'969,59 EIIR pťá1)nickej osobe alebo lEíckej osobe opráýnenej na
podnikanie' lítotá 1\sk1ltočňuje stavbu bez stavebného poýolenía alebo ý rozpoťe s ním,.'

Stavebný úrad pri určení ýšky pokuty. L1olej horná hÍanica je stanovená ust. s 106
ods. 3 stavebného zákona pribliadol na závažnosť správneho deliktu' spósob, akýlrr bol
spáchaný' a na jeho následlT a na okolnosti, za akých bol spáchaný. Sankcie za plotiplávne
konanie podl'a s 106 staveblého zákona sa ukladajú obligatórne a na princípe objektívnej
zodpovednosti, tj. neheba dokazovať zavinenie' Napriek tomu stavebný rÍad zobladnil' že
konanie spoločnosti bolo vedomé, čo rryhodnotil ako priťažujúcu okolnosť. Pri určení Úšky
pokury stavebný urad prihliadol ako na pol'ahčujúcu okolnosť na fakt, že predmetná stavba
bola uskutočnená za účelom zabezpečenia potrieb verejného záujmu a stavba slúži k zvýšeniu
pohodlia a bezpečnosti obyvateťov obce Marianka. okrem toho je potrebné uviesť, že stavba
žiadnym spósobom nenarúša ulbaÍistický chalakter dotknutého územia. Ako na poťahčujúcu
okolnosť pritúiadol stavebný úťad aj na skutočnosť' že zo stany spoločnosti ide o plvé
porušenie staveblého zákona prejednávané obcou Marianka, pričom Spoločnosť mala k
realizácii stavby zabezpečené kladné lyjadrenia všetkých dotknuých orgánov. Na základe
tychto úvah' s pdlúiadnutím na závažnosť správneho deliktu, jeho následky, a po zobÍadnení
všetkých \yššie uvedených okolností stavebný úrad uložil účastníkovi konania pokutu vo
výške uvedenej v tomto loáodnutí. stavebný urad má za to, Že s ohl'adom na všetlf \Tššie
uvedené skutočnosti, pokuta uložená účastníkovi konani4 splní svoju lepresíÝnu a
predovšetkým výchovnú flmkciu'



Poučen ie

Proti tomuto rozhodnutíu sa v zrrysle $ 53 a 54 zák. č.,11/|967 Zb. o splávnom
konaní móže účastnft konania odvolať do 15 dní odo dňa jeho doručenia na obec Madanka.
Rozhodnutie j e preskiLrnateťné súdom až po rryčerpaní Ťiadnych opravných prosÍJiedkov-

Obec Marianka
Mgr. Adam Windisch
povereny zamesrnanec

Zápisnica bola prečítaná a podpísan.í dňa 24.04.2013.

Za obec Marianka:

aoptaotffiur
zaphuný dř,a!|'!!.:Í,:'
Poauaon ...?--O.!3.


