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dislo konania: 016190/2013
26pisnica

spisana dia 18.01.2013 z pdestupkovdho konania vedendho prcti:

Martinovi M  Marianka
vo veci pdestupku podl'a S 105 ods. 3 pism. b) stavebn€ho zdkona,.ktordho sa dopustil tim' ze

uskutod;l stavbu rodinn6ho domu t' rozp.'re so stavebnim povolenim d SU/0003/2005Pa'

tim, Ze zvadsil zastavenir plochu o 26 m2 a zrealizoval podpivnidenie vo vtidiom p6doryse'

Pritomni:

Za obvineneho: Mafiin M  Marianka

Za obec Mariankai Mgr. Adam Windisch, povereni zamestnanec

Obec Mariarka, ako prislusni stavebni frad (d'alej len ,,stavebni rirad") podl'a ust S

|17zil<ona..5011976zb.orlzemnompldnovaniaStavebnomporiadku{stavebnyzikon)v
^"ni n".totSi"ft pre<lpisov (dalej len ,Stavebnf z|kon") za'ala listom zo dia 15 01 2013

konanie o priestup-ku podl a 5 I 05 ods. 3 pism. b) stavebndho zikona vodi obvinenemu

Dnesndho dia sa obvinenj6 dostavil na obec Marianka a po poudeni o pfiivach

ridastnika konarria obvinendho z p estupkov podLa $ ?3 zit<' t" 37211990 Zb o pdestupkoch

obr inenj z priesrupku k reci vlporedd:

Nemyslim si, Ze by som vo viraznej miere zasiahol do verejn6ho z6ujmu alebo do

z6ujmov obce, celj situaciu pokiadam za sk6r nedorozumenie ako za imyselnd

nerlspettovanii prrivnych predpiiov. K podpivniteniu uv:idzam.iba to' ze p6vodne sme

r"Inu'fi t pfa." iealizovat'^podpivnifenie v rozpore so stavebnim povolenim' avSak pri

r"-"-f-i*"ii tift"Jitt" sme odkryf easf steny uz eiisrujircqj pivnice' io umoznilo jednoduch6

\r4vorenie priechodu do nej. Takto zrealizoland podpivnieelie' sme ndsledne zakryli terasou

i minulosti som vzniknutu situ6ciu konzultoval s obcou a bolo mi vysvetlen6' Ze predmetne

,me,ry mOz"- rieSit' pri kolaudovani stavby, do sa v sfdaslnosti ukazuje ako moja chybn5

interpretAcia prAvneho sta\,u.

Obvinenli viac k reci neuviedo

Obec Maianka na z(klade vyisie uvedendho apo stihlase obvinen;/ch vyddva

nasledovnd rozhodnutie:

Marlin M  Marianka

sa  uzndva  v inn im

zo sp6chania priestupku potll'a $ 105 ods' 3 pism' b) stavebn6ho zikona' ktor6ho

sa dopustiitfm, uskutoinil stavbu rodinn6ho domu v rozpore so stavebnim povolenim i'

luTodfjlDoo'slp", tim, Ze zviii5il zastavenri plochu o26 mz azrealizoval podpivnitenie

Yo viii$om pOdoryse.



zado stavebni fuad podLa ust. S 105 cds.3 stavebndho zilkona v spojeni sust $ 12 ods l
zikona 8.37211990 Zb. o DriestuDkoch

ukladd

Martinovi M  Marianka

poku tu

vo viSke 650'- EUR
slovom: Sest'stopiit'desiat euro

Pokutu je obvinenj povinnii uhradit' do 15 dni od prdvoplatnosti tohto rozhodnutia, ato
osobne v pokladni obecndho uradu v Mariarke, Skolska 32, 900 33 Marianl<a alebo
bankovim prevodom na fdet obce Marianka vedenj v Prima banka, a.s., dislo [dtu:
1804067002 / 5600, variabilnj symbol019192013, do poznrimky

Dalej je obvinen;i povinni zaplatit'do 15 dni od pr6voplatnosti tohto rozhodnutia pauSdlnu
sumu trov pdestupkovdho konania vo viike 16,- EUR podla $ 79 oCs. I ztkorLa 8.37211990
Zb. o priestupkoch v spojeni s $ 1 vyhl6iky Ministerstva vnirta SR d. 41112006 Z. z'ktotort
sa ustano\,,uje pauSdlna suma tlov konania o priestupku, a to na iiet MVRR SR vedeni v
St6tnej pokladnici, dislo tdtu: 7000179938, k6d banl'T 8180' variabilni symbol 019192013.

Od6vodnenie:

Dna 02.05.2005 vydala Obec Marianka ako prisluSni stavebni irrad stavebnd
povolanie d. SU/0003/2005/Pa na stavbu rodinndho domu na pozemkoch parc d 4
a   ki.. Mariarka. V stavebnom povoleni utdila ztsiLzn! podmienky pre umiestnenie
a uskutodnenie stavby. v ramci kolaudadndho konania bolo na obhliadke di^ 11 122012

zistene, Ze obvinenlf v rozpore so stavebnim povolenim d Su/0003/2005,rya, zvadSil
zastavent plochu o 26 m2 a zrealizoval podpivnidenie vo vadSom p6doryse.

Stavebni ulad na zdklade tichto zisteni zadal konanie o priestupku podta $ 105 ods. 3
pism. b) stavebndho z6kona, ktordho sa dopustil obvineni tim, Ze zrealizovali stavbu
rodinn6ho domu na pozemkoch parc. d. 4 a  vk,i, Marianka v rozpore so
stavebnjm povolenim t. SU/0003DOO5]Pa zo dia 02 05.2005, a to konlc6tne' dm, Ze zvadsil
zastavenir plochu o 26 m2 a zrealizoval podpivnidenie vo vad5om pddoryse.

Podla { 54 stavebneho zakona ,,Sta'rby, ich zmeny a udrZiaracie prdce na nich sa
m6iu uskutoiiovaf iba podl'a stavebndho povolenia alebo na zdklade ohldsenia stavebnimu
iradu. ".

Stavebnf urad mal na zAklade vyssie uvedenich skutodnosti za ptenkazar'e, Ze
obvinen;f v rozpore s ust.  54 stavebndho z6kona, rrezrealizo.'tal stavbu rodinn6ho domu na
pozemkoch parc. E. 4 a k.u. Ma anka v silade so stavebnim povolenim d.
su/0003/2005/Pa zo dna 02.05.2005.



Podl'a ust. $ 105 ods. 3 pism. b) stavebndho zrikona ,,priestupku sa dopusti a pokutou
do 1 mili4na Sk tj. 33.193,92 EUR sa potresce ten, ako stawbnik uskutoiiuje nor starbu
bez stavebn4ho po\)olenia alebo v rozpore s nim".

V zmysle ustarovenia g 12 ods. I zrikona SNR d. 37211990 Z. z. o priestupkoch ,,pri
urieni druhu sankcie a jej wlmery sa prihliadne na zdvainosf ptiestuphu, najmci na spisob
jeho spdchania a na jeho ruisledlE, na oh)lnosti, za ktorich bol spdchany, na mteru
zavinenia, na pohnitky a na osobu pdchatefa, ako aj na to, ii a arym sp1sobofi bol za ten
isti skutok postihnu' ri himom alebo disciplindrnom konani".

Stavebn;f urad p urdeni WSky pokury ktorej hom.i hranica je stanoven6 ust. g 105
ods. 3 stavebndho zrikona, prihliadol s poukazom na cit. ustanovenia zakona i, 3'72/1990 Zb.
o p estupkoch na z6vaZnost' priestupku, sp6sob, akjm bol sp6chanli, a na jeho nrisledky, na
okolnosti, za ak;fch bol sp6chan!, na mieru zavinenia, na pohnitky a osoby pdchatel'a.
Stavebni trad pri urteni vfSky pokuty prihliadol na tri skutodnost', Ze zrealizovanim stavby
rcdinndho domu v rozpor€ so stavebnim povolenim, obvinen;i vedome pomiil svoju ziikonnf
povitutosf lTplyvajricu z ust. $ 54 stavebndho z6kona, lim doslo k ziisahu do verejndho
zaujmu na doddiavani pr6vnych predpisov v tomto p pade na iseku posobnosti stavebn6ho
llmdu. Stavebni urad pri urdeni \.isky pokuty prihliadol aj na to, ie realizaciou stavy
rodinndho domu v rozpore so stavebnlin povolenim doSlo k z6sahu do verejndho z6ujmu na
komplexnosti vistavby v dotknutej lokalite. Stavebni urad vSak prihliadol aj na fakt, Ze
obvinenj nebol doposiall stavebnlfm uadom postihnuti za sp6chanie priestupku na iseku
pdsobnosti stavebndho iradu, do stavebni trad vyhodnotil ako pol'ahdujricu okolnosf. Na
zakhde tichto rivah, s prihliadnutim predovse&]im rla ziivaznost' priestupku, jeho ndsledky,
mieru zavinenia a po zohfadneni vietkjch vyiSie uvedenich okolnosti stavebni rirad uloZil
obvinendmu pokutu tak, ako je uvedend vo vlroku tohto rozhodnutia. Stavebni frad ma za to,
Ze s ohl'adom na vSetky r,ySsie uvedend skutodnosti, pokuta ulozena obvinen6mu splni svoju
represir,nu a predovietkjm l",ichovnir funkciu.

Pouienie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v allysle $ 53 a 54 zak. i,.7111967 Zb. o spr6vnom konani m6Zu
ridastnici konania odvolat' do 15 dni odo diajeho dorudenia na Obec Marianla. Rozhodnutie
je preshimatel'nd sirdom ai po vyderpani dadnych opravn;ich prostriedkov.

Zdpisnica bola preditanS a podpisan6 dia 18.01.2013

Za obec Marianka: ltl t /tll /rn" /,'t
/ ut //t ' tz/ ' I

Obr inenlt z priestupku:

/APTrr/ l-

/J 41/'12
Obvinenj sa vzd6va svojho prriva na podanie odvolania vodi rryS5ie uvedendmu rozhodnutiu.
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